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1  Veranlassung

In Hanau - Grol3auheim ist auf dem sogenannten ,Bautz-Gelande® eine etwa 13,2 ha gro-
Ren Wohnbauflachenentwicklung vorgesehen. Nach dem aktuellen Konzept sollen auf
dem Gelande ca. 1.300 Wohneinheiten zzgl. gewerblicher, sozialer und kultureller Einrich-
tungen entstehen. Das Plangebiet wird aktuell als Bautz Gewerbepark mit verschiedenen
Produktions- und Lagerhallen genutzt, die zum tGberwiegenden Teil aus den 1930er Jahren
stammen. Ein Grol3teil des Gebietes wird nicht genutzt, hier haben sich liickige, einjahrige
bis mehrjahrige Ruderalfluren mit kleineren Geholzgruppen entwickelt, bzw. extensiv mit
Schafen beweidet.

Im Rahmen der stadtebaulichen Entwicklung sind die artenschutzrechtlichen Regelungen
nach § 44 BNatSchG einzuhalten und eigensténdig abzuarbeiten. In einer durch unser
Buro durchgefiihrten Artenschutzvorpriifung (Stand 18.04.2019) wurde festgestellt, dass
Bestandserfassungen der Tierwelt und eine vertiefende artenschutzrechtliche Prifung
durchzufiihren sind.

Die raskin « Umweltplanung und Umweltberatung GbR wurde von der Bien — Ries AG
(Herr J. Rottstedt) am 12. Marz 2019 mit der Erstellung des Fachbeitrages per E-Mail be-
auftragt.

2  Rechtliche Grundlagen

Rechtsgrundlage fur die Betrachtung des Artenschutzes ist das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) in der aktuellen Fassung. Demnach missen die Artenschutzbelange bei allen
genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulassungsverfahren den européischen Bestim-
mungen entsprechend beachtet werden.

Bei einer artenschutzrechtlichen Priifung sind unterschiedliche Schutzkategorien nach na-
tionalem und internationalem Recht zu bertcksichtigen:

e besonders geschiitzte Arten,
e streng geschutzte Arten und

e européaische Vogelarten.
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Besonders geschitzte Arten sind

a)

b)

c)
d)

Arten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9.
Dezember 1996 (EUArtSchV) aufgefiuhrt sind,

Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) auf-
gefuhrt sind,

die ,europaischen Vogelarten® und

Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 | BNatSchG* auf-
gefuhrt sind.

Die streng geschiutzten Arten sind in 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG definiert. Es handelt
sich um besonders geschiitzte Arten, die

a)

b)
c)

in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EU-Artenschutzverordnung, EUArt-
SchV),

in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL),

in einer Rechtsverordnung nach § 54 Il BNatSchG? aufgefihrt sind.

Zu den europdaischen Vogelarten zahlen nach der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutz-
richtlinie, VS-RL) alle in Europa heimischen, wildlebenden Vogelarten. Alle europaischen
Vogelarten sind besonders geschitzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchv
oder der EUArtSchV auch streng geschitzt (z.B. alle Greifvogel und Eulen).

Die artenschutzrechtlichen Verbote (,Zugriffsverbote®) sind in § 44 | BNatSchG aufgeftihrt.
Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stdérung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

1 Nach § 54 Il BNatSchG wird das BMU erméchtigt, Tier- und Pflanzenarten unter strengen
Schutz zu stellen, die in ihrem Bestand gefahrdet sind oder fiir die die Bundesrepublik Deutsch-
land in hohem Mal3e verantwortlich ist (sog. ,Verantwortungsarten®).

Diese Arten sind bei Artenschutzpriifungen im Rahmen von Planungsverfahren oder bei der Zu-
lassung von Vorhaben wie FFH-Anhang IV-Arten oder die européischen Vogelarten zu behan-
deln. Solange diese Rechtsverordnung noch nicht vorliegt, werden die Verantwortungsarten
nicht weiter behandelt.
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4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren.

Diese Zugriffsverbote gelten nach HMUELV (2011) nur fir die Arten des Anhangs IV der
FFH-RL und die europaischen Vogelarten sowie die sogenannten ,Verantwortungsarten“,
sofern es sich um einen zuléassigen Eingriff gem. 815 BNatSchG oder eines nach den Vor-
schriften des BauGB zuldssigen Vorhabens (B-Plane nach 8§ 30 BauGB, wahrend Planauf-
stellung im Innenbereich nach § 34 BauGB) handelt.

Alle Gbrigen Tier- und Pflanzenarten, folglich auch die national ,nur® besonders geschitz-
ten Arten, sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu berticksichtigen (HMUELV 2011).

§ 44 V BNatSchG stellt nach 8 15 BNatSchG zulassige Eingriffe vom Verbot des Absatzes
1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild
lebender Tiere auch vom Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 frei, soweit die dkologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Dies kann durch vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF-MalBRnahmen) sichergestellt werden.

Ist einer der Verbotstatbestdnde des § 44 | BNatSchG weiterhin erfillt, kann nach
§ 45 VII BNatSchG unter bestimmten Voraussetzungen eine Ausnahme zugelassen wer-
den: Zumutbare Alternativen dirfen nicht gegeben sein, das Vorhaben muss aus zwingen-
den Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses erforderlich sein und der Erhal-
tungszustand der Populationen einer Art darf sich nicht verschlechtern. Der letzte Punkt
kann durch kompensatorische Malihahmen (FCS-Mal3Bhahmen) unterstitzt werden.

1 Diese Artengruppe wird nachfolgend ,europaisch geschiitzte Arten“ genannt.
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3 Lage und Ausstattung des Plangebietes
3.1 Lage

Das ca. 13,2 ha groRe B-Plangebiet liegt in Hanau-Grof3auheim im Gewerbegebiet ,Am
Hanauer Hafen“ (Abb. 1). Neben dem ,Bautz-Gelande* umfasst der Geltungsbereich auch
das sudostlich angrenzende Betriebsgelande der Raiffeisen Waren GmbH sowie die dstlich
von diesem gelegene Gewerbeflache (ehemalige Erweiterungsflache). Im Siden begrenzt
die Joseph-Bautz-Stral3e den Geltungsbereich. Das Mainufer mit zugehdériger Griinflache
und flussbegleitendem Gehdlzriegel sind nicht Teil des Geltungsbereiches. Im Nordosten
sind Kleingarten zu finden, auch eine Weideparzelle liegt im norddstlichen B-Plangebiet.
Der Westen und Norden sind durch gewerbliche Ansiedlungen gepragt. Im Osten grenzt
ein Siedlungsbereich mit Mehrfamilienh&usern an.

= ,
)
% & Klein-Auheim
5
v & ey g GroRauheim
0 500 1000 m : %2 3 :
L S— eSirang ! E
¢ X £ B st £ ! '3 o

© Hessische Verwaltung flir Badenmanagement und Geoinformation

Abb. 1: Lage des B-Plangebietes im Raum (DTK, Geobasisdaten Hessische Verwaltung
fur Bodenmanagement und Geoinformation HVBG).

3.2 Habitatausstattung und Nutzung

Im Plangebiet sind grof3flachig magere, halbtrockene Ruderalfluren vorhanden (Abb. 2).
Es befinden sich 8 Hallenkomplexe auf dem ,Bautz-Gelande* (Querbau, Halle 1 bis 30),
ein Schuppen und mehrere Gartenhduschen (Abb. 3). Der Grof3teil der Hallen ist derzeit in
Nutzung. Hier kann beispielsweise Lagerraum angemietet werden.
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Das Plangebiet erstreckt sich im Stidwesten auRerdem Uber die Firmengeléande der Raiff-
eisen Waren GmbH mit einem Hochsilo und des Paletten- und Verpackungsunternehmen
Schramm & Co. GmbH. Auf Letzterem sind 4 Hallen vorhanden (Halle S1 bis S4, Abb. 3).
Die AuRRenflache wird zum Lagern von Paletten genutzt.

Ein Teil der Flache im Auf3enbereich wird durch Schafe beweidet. Auf diese Weise wird die
Flache offengehalten und Verbuschungstendenzen entgegengewirkt (Abb. 3). Auf dem
Gelande sind Gebusche und Straucher (Pionierarten wie Brombeere und Flieder), eine
kleine Flache mit jungem Birkenbestand, Nadelgehdlz bei der Gartenflache und alter
Baumbestand vorhanden (eine Weide, eine Kirsche mit Baumhdhlen sowie 2 Linden).

Abb. 2: Blick Uber das B-Plangebiet in Richtung Stidosten. Im Vordergrund sind halbtro-
ckene Ruderalfluren und unterschiedliche Hallenkomplexe (Hallen 2,3,4) des
,Bautz-Gelandes”, am linken Bildrand der Silo des ,Raiffeisen-Gelandes® zu se-
hen (Aufnahme vom 15.07.2019).

Im Rahmen der Umsetzung des Bebauungsplans werden alle Gebaude im Plangebiet ab-
gerissen, mit Ausnahme des denkmalgeschiitzten Querbaus und der Halle 3. Weiterhin
bleibt die denkmalgeschitzte Schaumauer an der Joseph-Bautz-Straf3e bestehen, wenn
auch in abgestufter Form.
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Abb. 3: Detailansicht des B-Plangebietes ,Bautz-Gelande® (rot umrandet) mit der Bezeichnung der Gebaude (Luftbild, Geobasisdaten HVBG).
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4 Vorbelastungen und Wirkfaktoren

Im B-Plangebiet bestehen bereits Vorbelastungen, die die Habitatqualitat fir stérempfind-
liche Tierarten herabsetzen. Hier ist neben der optischen Stérung durch Fahrzeuge und
Arbeiter vor allem die akustische Belastung durch die laufende Nutzung der Lagerkapazitat
der Hallen, den Silobetrieb und die Palettenherstellung zu erwahnen. Die Flache befindet
sich zudem in einem Gewerbegebiet.

Zu den potenziell artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungsfaktoren fur die euro-
paisch geschiitzten Arten gehdrt in erster Linie der Verlust von Lebensstétten in Form von
Ruderalflachen (Offenland), Gehdlzen und Gebauden. Weiterhin ist eine Tétung von Ein-
zelindividuen wahrend der Baufeldfreimachung (Abbruch, Gehdélzentnahme) méglich. Bau-
und betriebsbedingt (Wohnen) wird es dartiber hinaus zu optischen und akustischen St6-
rungen kommen, die entweder temporér sind (Bauarbeiten) oder im Vergleich zum Ist-Zu-
stand (Bewegung und Gerausche von Mensch und Maschinen) vernachlassigbar sind.

5 Vorgehensweise und Methoden

5.1 Erfassungen

In der Artenschutzvorprifung (RASKIN 2018) wurde der vertiefend zu betrachtende Arten-
pool eingeengt auf Mauer- und Zauneidechse, die europaischen Brutvogelarten (Offen-
landarten, Gebisch- und Gebaudebriiter) sowie die Gebaude bewohnenden Fledermause.
Darlber hinaus sind besonders geschiitzte Arten der Insektengruppen Tagfalter und Heu-
schrecken zu erfassen.1

Das nachfolgend aufgefiihrte Untersuchungsprogramm wurde am 16.04.2019 vor Ort mit
Vertreten des Fachbereichs Planen, Bauen und Umwelt der Stadt Hanau (Frau Dr. Gorge,
Herr Zuth) abgestimmt (Tab. 1).

Zum Zeitpunkt der Erfassungen zwischen Marz und September 2019 hatte die Bien — Ries
AG noch keinen Zugriff auf das Betriebsgelande der Raiffeisen Waren GmbH. Vdgel konn-
ten aber gut von den Nachbargrundstiicken aus beobachtet werden.

Das Firmengelande der Schramm & Co. GmbH war nur wéhrend der Arbeitszeiten tags-
Uber zuganglich. Fledermause wurden im Siidosten des Plangebietes daher nicht erfasst.

1 Eine Erfassung besonders geschiitzter und gefahrdeter GefaRpflanzen erfolgte durch Frau
Nolda (Modus Consult, Speyer) im Rahmen der Biotopkartierung.
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Tab. 1: Untersuchungsprogramm fiir die européisch und die besonders geschitzten Ar-
ten (Anzahl der Termine im Jahresverlauf)

2019
| Jan | FebI Mérl Apr | Mai | Jun | Jul | Aug | Sept| OktI NovI Dez|

europaisch geschitzte Arten

Fledermause (2 Bearbeiter) 1 1|

Brutvogel 1 1 3

Zaun- und Mauereidechse 1| 1 1] 2| 1|
besonders geschitzte Arten

Tagfalter [ ] a2 1]

Heuschrecken 1 1 1 1
Erfassungstage (kombinierte Termine) 1 1 3 3 2 1 1

5.1.1 Fledermause (Gebaudebewohner)

Detektorerfassung

Einige Gebaude im Plangebiet kdnnen Fledermausen potenziell als Quartier dienen (siehe
Tab. D1 in RASKIN 2018). Zur Ermittlung des Artenspektrums wurden zwei Erfassungsme-
thoden kombiniert: die detektorgestitzte Quartiersuche und die stationare akustische Er-
fassung (modifiziert nach MKULNV 2017). Die Quartiersuche wurde mittels Ultraschallde-
tektoren (Pettersson D240x) wahrend der Aus- und Einflugphase (abends: Beginn friihes-
tens 30 Min. vor Sonnenuntergang bis zur Dunkelheit; morgens: Beginn etwa 1 Std. vor
Sonnenaufgang bis Sonnenaufgang) an wechselnden Gebaudefassaden durchgefihrt
(Karte 2). Aufgrund der GréRe des Untersuchungsgebietes und der Vielzahl potentiell fir
Flederméause geeigneter Gebaude fand die Erfassung in der Regel mit jeweils 2 Bearbei-
tern statt (Tab. 2).

Tab. 2: Erfassungstermine Fledermause mit Angabe der Witterungsparameter

Bewdl- Gebéaude Kartierer
Datum Uhrzeit Temperatur | Wind kung
[MESZ] [°C] [Bft] | [0/8 - 8/8]

21.05.19|21:00 — 22:12 14 3 7/8 30 SG, RR
22.05.19|05:00 — 06:10 12 2-3 6/8 2,3 SG, RR
11.06.19 | 21:15 - 22:35 22 -20 1 8/8 Querbau, 2 DR, RR
11.06.19| 4:15-5:15 18 1 8/8 1,10 DR, RR
15.07.19| 20:30 - 21:53 19 1 0/8 - 2/8 7 SG, RR
16.07.19 | 04:50 - 05:30 12 1 0/8 9a, 10 SG, RR
01.08.19|21:06 — 22:06 25-26 0-1 6/8 3 SG
02.08.19 | 04:50 - 05:55 18 -1 7/8 1,2 SG
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Zur Bestimmung der Aktivitat innerhalb des Plangebietes bzw. zur Erfassung des Sommer-
lebensraums (auch essenzielle Jagdgebiete) fanden - gekoppelt mit der detektorgestitzten
Quartiersuche - Erfassungen mittels stationaren Ultraschallaufnahmegeraten Uber vier
ganze Nachte statt (Ausbringen jeweils vor Aus-, Einholen nach Einflugkontrolle). Die Ge-
rate (Batcorder der Fa. ecoObs) erlauben eine Echtzeitaufnahme der Fledermausrufe und
eine differenzierte Artdiagnostik. Die Analyse der Rufaufnahmen erfolgte tber die Software
bc Analyze und batldent). Geeignete Standorte wurden im Vorfeld festgelegt (potenzielle
Flugrouten, hohe Eignung fiir Fledermause). Es wurden jeweils mindestens 4 stationare
Aufnahmegeréte an wechselnden Standorten eingesetzt (Karte 1).

Gebaudebegehung

Da das Raiffeisen-Gelande und das Schramm-Gelande im Jahr 2019 nachts nicht zugang-
lich waren, beschrankten sich die Detektorerfassungen auf das Bautz-Gelande.

Zur Klarung der Frage, ob auf dem Raiffeisengeléande Keller, Dachbéden und/oder Zwi-
schendecken vorhanden sind, die moglicherweise von Flederméusen als Winterquartier
genutzt werden kdnnen, wurde eine Begehung der Gebaude (v.a. des Hochsilos) am
22.04.2020 durchgefuhrt! (s. Kap. 6.1).

5.1.2 Vdogel (Offenlandarten, Geblisch- und Gebaudebriter)

Zur Erfassung der Brutvdgel wurden nach SUDBECK et al. (2005) 6 Standard-Begehungen
zwischen Mitte Marz und Mitte Juni durchgefuhrt. Die Revierkartierungen wurden in den
frihen Morgenstunden ab Sonnenaufgang durchgefiihrt (Tab. 3).

Tab. 3: Erfassungstermine Végel mit Angabe der Witterungsparameter

Datum Uhrzeit Temperatur | Wind | Bewdlkung Kartierer
[MESZ] [°C] [Bft] [0/8 - 8/8]

27.03.19 | 06:15-08:15 2-5 0-1 1/8 R. Raskin
16.04.19 | 09:30 - 11:50 13-14 1-2 0/8 R. Raskin
06.05.19 | 09:30 - 10:45 10 1-2 2/8 - 6/8 Niedek, R. Raskin
14.05.19 | 08:15-10:20 10-12 1-2 0/8 R. Raskin
21.05.19 05:35 - 07:00 14 - 15 1 8/8 Geilenkirchen, R. Raskin
12.06.19 | 05:30-06:30 17 -18 1 7/8 —4/8 D. u. R. Raskin

Neben dem eigentlichen Plangebiet wurden auch angrenzende Strukturen untersucht. Dies
sind die umgebenden Siedlungsbereiche und das Mainufer (Karte 2).

1 Fur das Schramm-Gelande erfolgte eine Begehung bereits im Rahmen des Fachbeitrags zur Ar-
tenschutzvorprifung (RASKIN 2018).
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5.1.3

Zur Erfassung und Abschatzung der Populationsgréf3e wurden auf dem Bautz-Gelande 6
(Zauneidechse) bzw. 4 Termine (Mauereidechse) zwischen April und September durchge-
fuhrt (FENA 2014, HACHTEL et al. 2009, s. Tab. 4). Hierzu wurden linienhafte Transekte in
geeigneten Bereichen (Offenlandbereiche, Stellen mit offenem Boden und Randbereiche
zu Gebischen und Geholzen) festgelegt. Entlang der Transekte erfolgten Sichtbeobach-
tungen durch langsames Abschreiten potenzieller Lebensrdume bei geeigneter Witterung.

Reptilien (Zauneidechse und Mauereidechse)

Tab. 4: Erfassungstermine Eidechsen mit Angabe der Witterungsparameter

Datum Uhrzeit Temperatur | Wind | Bewdlkung Kartierer
[MESZ] [°C] [Bft] [0/8 - 8/8]

16.04.19 09:30 - 11:50 13-14 1-2 0/8 R. Raskin
14.05.19 10:30 - 12:30 10-12 1-2 0/8 R. Raskin
11.06.19 15:50 - 17:15 22 -24 0-1 1/8 D. u. R. Raskin
15.07.19 16:00 - 18:10 23 1-2 3/8 Geilenkirchen
22.08.19 14:30 - 18:30 27 -29 1-2 0/8 R. Raskin
05.09.19 11:00 - 12:30 17 2 7/8 Geilenkirchen

5.1.4 Tagfalter

Die halbguantitative Erfassung der Falter (Tagfalter und Widderchen) erfolgte iber die Su-
che nach Imagines geschutzter oder gefahrdeter tagaktiver Arten. Hierzu erfolgte die Er-
mittlung des Arteninventars durch eine Begehung von reprasentativen Probeflachen und
der Bestimmung per Sicht oder nach Kescherfang. Es wurden 6 Begehungen zwischen

April und August durchgefiihrt (Tab. 5).

Tab. 5: Erfassungstermine Tagfalter mit Angabe der Witterungsparameter

Datum Uhrzeit Temperatur | Wind | Bewdlkung Kartierer
[MESZ] [°C] [Bft] [0/8 - 8/8]

16.04.19 09:15 - 11:50 13-17 1-2 0/8 R. Raskin
14.05.19 13:00 - 15:10 13-14 2-3 0/8 R. Raskin
11.06.19 15:50 - 17:15 22 -24 0-1 1/8 D. u. R. Raskin
15.07.19 16:00 - 18:10 23 1-2 3/8 R. Raskin
22.08.19 14:30 - 18:30 27 -29 1-2 0/8 R. Raskin
05.09.19 11:00 - 12:30 17 2 7/8 R. Raskin

Fir die Bestimmung vor Ort wurde SETTELE et al. (2005) verwendet. Die Nomenklatur
folgt KARSHOLT & RAZOWSKI (1996).
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5.1.5 Heuschrecken

Die Erfassung der Heuschrecken erfolgte tber die Suche nach Imagines tagaktiver Arten.
Hierzu erfolgt die Ermittlung des Arteninventars durch eine Begehung geeigneter Lebens-
raume (offene Ruderalfluren im Nordteil, Bahngleisrdnder und Mainufer) und der Bestim-
mung per Sicht, Verhoren oder nach Kescherfang. Es wurden 4 Begehungen zwischen
Juni und September durchgefihrt (Tab. 6).

Tab. 6: Erfassungstermine Heuschrecken mit Angabe der Witterungsparameter

Datum Uhrzeit Temperatur | Wind | Bewdlkung Kartierer
[MESZ] [°C] [Bft] [0/8 - 8/8]

11.06.19 15:50 - 17:15 22 -24 0-1 1/8 R. Raskin

15.07.19 16:00 - 18:10 23 1-2 3/8 R. Raskin

22.08.19 14:30 - 18:30 27 -29 1-2 0/8 R. Raskin

05.09.19 11:00 - 12:30 17 2 7/8 R. Raskin

Die Bestimmung der Tiere erfolgte im Gelande mit einer Handlupe bzw. im Labor unter
einem Binokular (VergréRerung bis 60-fach). Die nur schwer bestimmbaren oder gar un-
bestimmbaren Entwicklungsstadien wurden nicht bertcksichtigt. Fir die Bestimmung wur-
den HORSTKOTTE et al. (1991) verwendet. Die Nomenklatur richtet sich nach DETZEL
(1995).

5.2 Vertiefende artenschutzrechtliche Prifung

Der Fachbeitrag Artenschutz wird unter besonderer Berticksichtigung des Leitfadens fur
die artenschutzrechtliche Prifung in Hessen (HMUELYV 2011) erstellt. Aufgabe ist zu kla-
ren, ob europdisch geschiitzte Arten bei Umsetzung des Planvorhabens betroffen sind.

Anhand der Ergebnisse der Bestandserfassungen erfolgt in einem ersten Arbeitsschritt
eine Einengung des fiur die Artenschutzprifung heranzuziehenden Pools auf die vertiefend
zu prufenden Arten (,relevante Arten“) nach den Vorgaben von HMUELYV (2011).

Fur die Vogelarten des eingeengten Artenpools, die sich in einem landesweit glinstigen
Erhaltungszustand befinden (nach WERNER et al. 2014) sowie fir die geschiitzten Neozoen
| Gefangenschaftsfliichtlinge (,Status Il1“-Arten) kann aufgrund ihrer Haufigkeit und ihrer
grolRen Anpassungsfahigkeit angenommen werden, dass die 6kologische Funktion ihrer
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird und
dass der Erhaltungszustand der lokalen Population sich bei Umsetzung des Planvorhabens
nicht verschlechtert.



raskin FB zur ASP II, B-Plan Hanau ,Bautz-Gelande“ 14

Somit ist ein Eintritt der Zugriffsverbote nach § 44 | BNatSchG fur diese Arten i.d.R. nicht
angezeigt. Es kann eine vereinfachte Prufung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stande in tabellarischer Form erfolgen!.

Fur die Ubrigen relevanten Arten wird eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung mit Hilfe des
~Musterbogens fir die artenschutzrechtliche Prifung® (HMUELV 2011) erforderlich.

Zur Vermeidung des Eintretens artenschutzrechtlicher Verbotstatbestadnde werden, sofern
erforderlich, geeignete artspezifische Vermeidungsmaflinahmen inklusive vorgezogener
AusgleichsmalRnahmen (CEF - Mal3nahmen) konzipiert. Die Ma3nahmen werden ausfihr-
lich beschrieben und ggf. als Malinahmenblatter dokumentiert.

Anschlieend wird geprift, bei welchen relevanten Arten trotz dieser Mal3hahmen gegen
die artenschutzrechtlichen Verbote verstol3en wird. Hierzu erfolgt in einem weiteren Ar-
beitsschritt eine vertiefende Prifung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde unter
Bertlicksichtigung der bestehenden Vorbelastung und der zu erwartenden Wirkfaktoren des
Planvorhabens. Es wird fachlich und rechtlich beurteilt, bei welchen im Untersuchungsge-
biet verbreiteten relevanten Arten aufgrund der Wirkungen des Vorhabens Konflikte mit
den artenschutzrechtlichen Vorschriften moglich sind.

5.3 Umgang mit besonders geschiitzten Arten

Neben den im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zu betrachtenden Artenpool - Arten des
Anhangs IV der FFH-RL und europaischen Vogelarten — wurden auch national ,nur® be-
sonders geschiitzten Arten erfasst. Diese Arten werden aufgelistet.

Diese Arten sind im Regelfall in der Eingriffsregelung zu berticksichtigen (vgl. Kap. 2). In
dem vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz werden fiir betroffene besonders geschiitzte
und zugleich gefahrdete Arten Hinweise fur den Umgang in der Eingriffsregelung gegeben.

1 Eine — wenn auch vereinfachte — Priifung dieser allgemein haufigen Arten wird insoweit erfor-
derlich, als nach der Rechtsprechung (BVerwG v. 12.03.2008 ,,A 44 Hessisch Lichtenau II*, Rdn.
225) bei der gebotenen individuenbezogenen Betrachtung auch diese nicht ungepriift gelassen
werden dirfen“ (HMUELYV 2011).
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6 Ergebnisse der Erfassungen
6.1 Flederméuse
Detektorerfassungen

Im Rahmen der vier Erfassungsnéchte mit jeweils vier bis funf Batcordern wurden insge-
samt 6 Fledermausarten auf dem Bautz-Geldnde nachgewiesen (Tab. 7). Hinzu kommen
Nachweise eines nicht naher determinierbaren Artenpaars: Breitfliigelfledermaus und Klei-
ner Abendsegler. Die Rufe dieser beiden Arten sind sehr ahnlich und mittels Batcorder oft
nicht unterscheidbar (s. Tab. D1). Da es auch einen sicheren Nachweis der Breitfligelfle-
dermaus auf dem Gelande gegeben hat stammen die Rufe des ,mittleren nyctaloiden Ruf-
typs“ mit hoher Wahrscheinlichkeit ebenfalls von der Breitfligelfledermaus, bei der es sich
im Gegensatz zum Kleinen Abendsegler um eine typische Fledermaus in Siedlungsgebie-
ten handelt. Die jeweiligen Standorte der stationaren Erfassungsgerate sind in Karte 1
dokumentiert.

Die groRRten Anteile der Fledermausaktivitat! entfallen auf die Gebaude bewohnende und
allgemein haufige Zwergfledermaus (Tab. D1). Des Weiteren konnten auch regelmafig
Mickenfledermause erfasst werden. Beide Arten gehéren zu den Gebaude bewohnenden
Fledermé&usen, sodass ihre Vorkommen im Siedlungsbereich regelméRig zu erwarten sind.

Geringere Aktivitdtsabundanzen zeigen die Arten Rauhautfledermaus, Grof3er Abendseg-
ler und Breitflugelfledermaus. Die Wasserfledermaus wurde einmalig am letzten Kartierter-
min (01.08.2019) nachgewiesen. An diesem Termin wurden auch insgesamt die héchsten
Fledermausaktivitdten verzeichnet. Dies kann damit zusammenhéngen, dass sich ab Ende
Juli die Wochenstuben auflésen und die Jungtiere ausfliegen. Eine insgesamt hohe Aktivi-
tat wurde am letzten Termin nordlich Halle 9b verzeichnet (5 Arten mit 26,9 Rufsequen-
zen/h (= Rs/h), Uberwiegend Zwergfledermaus). An 7 Standorten lag die Aktivitat mit unter
1 Rs/h sehr niedrig. An vier Standorten lag die Aktivitat zwischen 1 und 5 Rs/h und an 4
Standorten zwischen 5 und 10 Rs/h.

Im Bereich von Halle 2 wurden an drei Standorten (zweimal West- und einmal Ostfassade)
an allen drei beprobten Terminen recht konstante Aktivitaten von 4,3 bis 7,6 Rs/h verzeich-
net. Im Vergleich zu den anderen gehdlzfernen Gebauden ist die Aktivitat hier insgesamt
etwas hoéher. An Halle 2 wurde auch das einzige Quartier erfasst, was die héheren Aktivi-
taten bedingen kann (s.u.).

Bei den wechselnden Detektorbegehungen im Rahmen der abendlichen Aus- und mor-
gendlichen Einflugkontrollen an geeigneten Gebaudefassaden (Karte 1) wurden mit Zwerg-
fledermaus, Mickenfledermaus und Grol3em Abendsegler drei Fledermausarten erfasst,
die alle auch durch die Batcordererfassungen bestétigt wurden. Bei den Kontrollen der Ge-
baude wurde deutlich, dass der ganz tiberwiegende Anteil der nachgewiesenen Einzeltiere

1 Bei der Erfassung mittels Batcordern lassen sich keine Individuenanzahlen, sondern lediglich die
Artzusammensetzung und die Fledermausaktivitat erfassen. Das bedeutet, dass eine hohe Fle-
dermausaktivitat sowohl durch einzelne, langere Zeit vor dem Batcorder jagende Tiere bedingt
sein kann, als auch durch eine hohe Individuenanzahl.
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das Gelande als Jagdhabitat nutzt (insb. Zwergfledermaus, Mickenfledermaus, es wurden
maximal 2 Individuen zur gleichen Zeit erfasst), oder das Gebiet ziigig Uberfliegt (Grol3er
Abendsegler). Bei den insgesamt 8 Gebaudekontrollen (vier Morgen und vier Abende)
konnte nur ein Fledermausquartier auf dem Bautz-Gelande festgestellt werden. Bei diesem
handelte es sich um ein Quartier eines Einzeltiers einer Zwergfledermaus unter der Dach-
verkleidung an der Ostfassade von Halle 2 (Karte 1).

Alle heimischen Fledermausarten sind europarechtlich nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
geschutzt. Die nachgewiesen Arten sind landesweit gefahrdet bzw. stark geféhrdet
(Tab. 7).

Tab. 7: Erfasste Fledermausarten (2019) auf dem Bautz-Gelande

Abkirzungen und Erlauterungen:

Schutz 88 — streng geschutzt nach BArtSchv;
Gefahrdung RL: nach der Rote Liste Hessen und Deutschland (HMILFN 1996, BfN 2009)
1 — vom Aussterben bedroht; 2 — stark geféhrdet; G — Gefahrdung unbekannten AusmaRes;
R — durch extreme Seltenheit (potentiell) gefédhrdet,
V — zuriickgehende Art, ? — nicht in der Roten Liste aufgefiihrt!
Erhaltungszustand in Hessen (EHZ, Gesamtbewertung) (HESSEN FORst FENA 2014):
G = glinstig, U = unglnstig, S = schlecht; unbek = unbekannt;
Gesamttrend: st = stabil

Art Schutz | RLHE /D EHZ

Arten mit gunstigem Erhaltungszustand

Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus) 8§ 2/G G-st
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) 8§ 3/- G-st
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) 8§ 3/- G- st

Arten mit ungiinstigem oder unbekanntem Erhaltungszustand

Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula) 8§ 3/V U - st
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) 8§ ?/D U-st
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) 88 2/- unbek.

Die Begehung des seit Anfang 2020 ungenutzten Hochsilos auf dem Raiffeisen-Geléande
im April 2020 erbrachte keine weiteren Ergebnisse. Alle Fenster waren noch intakt und
dicht verschlossen, so dass uUber diesen Weg keine Flederméause in das Gebaude eindrin-
gen kénnenZ,

1 Erstbeschreibung der Miickenfledermaus im Jahr 2003 und somit nach Erscheinen der aktuellen
Roten Liste der Saugetiere Hessens.
2 Lediglich eine Dachluke war offen. Ihr SchlieBen wurde veranlasst.
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Der Silo weist einen trockenen Keller ohne Spalten und mit glatter Betondecke auf. Die
aullere Blechverkleidung weist ebenfalls keine Spalten auf, zudem sind die klimatischen
Bedingungen (trocken, warm) fur Flederméause ungeeignet.

Lediglich im Bereich des hochsten Gebéaudeteils sind Spalten unter Attika und Dachrinne
vorhanden, die von Flederméusen potenziell als Sommerquartier genutzt werden konnten.

6.2 Vogel

Im Rahmen der avifaunistischen Untersuchung wurden insgesamt 38 Vogelarten im Unter-
suchungsgebiet nachgewiesen (Tab. 8). Von diesen Arten haben 16 Brutvogelstatus, 15
Arten wurden als Nahrungsgaste eingestuft. Weitere 7 Arten wurden nur tberfliegend be-
obachtet. Im eigentlichen Plangebiet wurden 30 Arten erfasst. 8 Arten wurden nur auf3er-
halb des Plangebietes beobachtet.

Arten mit gunstigem Erhaltungszustand

22 der erfassten Arten befinden sich landesweit in einem glnstigen Erhaltungszustand
(Ampelbewertung griin, WERNER et al. 2014) und sind ungeféahrdet (HMUKLYV 2014).

Die Halfte dieser Arten britet im Plangebiet an Gebduden und in Gehdlzen (Tab. D2). Ty-
pische Vertreter sind die haufigen Arten Hausrotschwanz, Haustaube, Bachstelze, Amsel,
Rotkehlchen, Kohl- und Blaumeise.

Der Turmfalke hat in diesem Jahr vermutlich im Turm der Gustav-Adolf-Kirche (GrofRau-
heim) gebriitet. Das Plangebiet hat er regelmafig zur Nahrungssuche genutzt. An dem Silo
auf dem Raiffeisen-Gelande hé&ngt ein Nistkasten fir Falken. Dieser war jedoch im Jahr
2019 nicht besetzt.

Arten mit ungunstigem und schlechtem Erhaltungszustand

In einem landesweit unglnstigen oder schlechten Erhaltungszustand (Ampelbewertung
gelb bzw. rot, WERNER et al. 2014) befinden sich insgesamt 15 der erfassten Arten (Tab. 8):
in einem schlechten Erhaltungszustand sind Bluthanfling und Lachmowe, die Gbrigen Arten
befinden sich in einem unglnstigen Zustand.

Unter diesen Arten wurden Lachmoéwe, Graugans, Graureiher, Kormoran, Rot- und
Schwarzmilan nur Gberfliegend beobachtet. Stockenten und Mehlschwalben wurden aus-
schliellich am Mainufer erfasst.

Bei der Nahrungssuche wurden im Plangebiet Bluthanfling, Stieglitz, Dohle, Mauersegler
und Saatkrahe beobachtet. Lediglich die beiden letztgenannten Arten hielten sich regelma-
3ig zur Nahrungssuche im Plangebiet auf.
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Tab. 8: Erfasste Vogelarten im Plangebiet und seiner Umgebung

Abkirzungen und Erlauterungen:

Status im Plangebiet: B — Brutvogel, Bv — Brutverdacht, N — Nahrungsgast, U = Uberflieger,
() = nur in der Umgebung des Plangebietes beobachtet

Gefahrdung: 3 = geféhrdet, R = extrem selten, V = Art der Vorwarnliste
Gefahrdungsgrade nach HMUKLV (2014)
EHZ: Erhaltungszustand in Hessen (VSW 2014), G = gunstig; U = ungunstig,

S = schlecht, nicht bewertet = Neozoen, Haustaube

farbig hervorgehoben: Arten, die aufgrund ihres ungiinstigen oder schlechten Erhaltungszustandes und
des Brutvogelstatus im Untersuchungsgebiet nicht fiir eine vereinfachte Prifung

nach HMUELYV (2011) infrage kommen

Art (gesamt 38) EHZ Gefahrdung Status
Amsel (Turdus merula) G - B
Bachstelze (Motacilla alba) G - B
Blaumeise (Parus caeruleus) G - B
Bluthanfling (Carduelis cannabina) S 3 N
Distelfink, Stieglitz (Carduelis carduelis) u Vv N
Dohle (Coloeus monedula) U - N
Dorngrasmiicke (Sylvia communis) G - (B)
Elster (Pica pica) G - B
Gartengrasmiuicke (Sylvia borin) G - (N)
Girlitz (Serinus serinus) u - B
Graugans (Anser anser) U - U
Graureiher (Ardea cinerea) u - 0]
Griinspecht (Picus viridis) G - U
Haussperling (Passer domesticus) U V B
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) G - B
Haustaube (Columba livia f.d.) - B
Heckenbraunelle (Prunella modularis) G - N
Hockerschwan (Cygnus olor) G - (N)
Kohlmeise (Parus major) G - B
Kormoran (Phalacrocorax carbo) U - U
Lachmowe (Larus ridibundus) S R U
Mauersegler (Apus apus) Y - N
Mausebussard (Buteo buteo) G - N
Mehlschwalbe (Delichon urbicum) u - (N)
Monchsgrasmucke (Sylvia atricapilla) G - B
Nachtigall (Luscinia megarhynchos) G - (B)
Nilgans (Alopochen aegytiaca) - (N)
Rabenkrahe (Corvus corone) G - N
Ringeltaube (Columbia palumbus) G - N
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) G - B
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Tab. 8: Fortsetzung

Art (gesamt 38) EHZ Gefahrdung Status
Rotmilan (Milvus milvus) u V 0]
Saatkrahe (Corvus frugilegus) u \Y N
Schwarzmilan (Milvus migrans) U - U
Singdrossel (Turdus philomelos) G - B
Star (Sturnus vulgaris) G - N
Stockente (Anas platyrhynchas) U \ (B)
Turmfalke (Falco tinnunculus) G - N
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) G - B

Die einzigen Brutvogelarten im Plangebiet mit unglnstigen Erhaltungszustanden sind
Haussperling und Girlitz. Der Haussperling besiedelt das Gebiet mit etwa 9 Brutpaaren.
Neben 2 Einzelbruten auf dem Gelande der Raiffeisen Waren GmbH britet der Haussper-
ling in zwei kleinen Kolonien am Querbau und auf dem Kleingartengeléande (Karte 2). Dar-
Uber hinaus besiedelt der ,Spatz”“ die umliegenden Siedlungsbereiche mit etwa 12 Brut-
paaren, vor allem entlang der Stralen ,Im Kautengewann®, ,Brickenstral3e” und einem
Stich der ,Hanauer LandstraRe”.

Der Girlitz brutete im Jahr 2019 mit 2 Paaren im Bereich der Kleingérten und im Gehdlz-
streifen entlang der Bahnlinie an der Briickenstraf3e. Die beiden Brutreviere erstrecken sich
dabei jeweils auch in die angrenzenden Siedlungsbereiche. Es sind also nur Teilbereiche
von 2 Brutrevieren betroffen.

Die Art ist auch in den umliegenden Garten vertreten. Wahrend einer Begehung am
22.04.2020 wurden allein in den Garten westlich der Hanauer Landstral3e zwischen Palet-
tenfabrik und der Lise-Meitner-Stral3e 3 singende Mannchen verhort.
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6.3 Reptilien

Neben den sechs Kartierterminen zwischen April und September (s. Kap. 5.1.3) fanden
Kontrollen geeigneter Standorte auch im Rahmen der morgendlichen Vogelerfassungen
ab Ende Marz statt.

Die Erfassung der Reptilien auf dem Bautz-Gelande erbrachte keine Hinweise auf Vorkom-
men der Mauereidechse.

Die Erstbeobachtung der Zauneidechse erfolgte am dritten ,offiziellen® Kartiertermin
(15.07.2019) und damit erst recht spat. Die grof3te Nachweiswahrscheinlichkeit liegt nor-
malerweise zwischen Mai und Ende Juli im Zeitraum von Paarung und Eiablage (BLANKE
2010).

Am 15.07.2019 wurden insgesamt 4 Individuen (2 Mannchen, 1 Weibchen, 1 unbekannt?)
beim Holzlager (Kaminholzhandler) erfasst. Die Tiere hielten sich vorwiegend randlich des
aufwachsenden Brombeergestripps an der Ostseite, sowie in dem ruderalen Gehdlz an
der Westseite des Gebietes auf (Abb. 4, Karte 3). Im Bereich des Lagerplatzes findet sich
auf kleiner Flache (ca. 1.700 m?) ein Mosaik aus Sonnenplatzen und Spaltenverstecken
(Holz, Schotter, Steine), Geblsch als Versteckmdoglichkeit und kleinere Sandstellen fir die
Eiablage. Insgesamt ist das Areal aufgrund seiner geringen Grol3e, seiner inselhaften Lage
im Plangebiet, der wenigen Stellen mit grabbarem Substrat und der starken Verunreinigung
durch Mull, Scherben und Féakalien allenfalls maRig fiir die Zauneidechse geeignet.

Am 22.08.2019 wurden wiederholt 3 adulte Individuen beim Holzlager erfasst. Dartber hin-
aus wurden 3 adulte Tiere am Ende des Gleiskdrpers im sudwestlichen Plangebiet beo-
bachtet (Abb. 4). Nahe des Schotterkoérpers mit Spaltenverstecken befindet sich hier ein
Habitatmosaik aus liickigen Ruderalfluren, lokal sandigem, offenen Substrat zur Eiablage
sowie angrenzendem Brombeergestripp als Versteckmoglichkeit. Beim letzten Erfas-
sungstermin am 05.09.2019 wurde noch ein adultes Weibchen im Gleisbereich stidwestlich
des Holzlagers erfasst. Der geeignete Bereich am Gleiskorper hat eine Flache von insge-
samt gut 700 m2 und ist wie das Holzlager im Plangebiet verinselt, beide Teilbereiche lie-
gen jedoch nah beieinander (Karte 3).

Insgesamt wurden also 11 Zauneidechsen beobachtet, die héchste Abundanz lag bei 6
Beobachtungen an einem Kartiertermin. Durchschnittlich wurden 1,8 Tiere pro Kartier-
durchgang auf zwei benachbarten Teilflachen mit einer Gesamtgréf3e von 0,24 ha erfasst.

1 Die Eidechse huschte im Brombeergestriipp davon und konnte nicht naher bestimmt werden.
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Abb. 4: Randbereiche eines Holzlagers (links) und ein Gleiskorperrest mit umgebendem
Brombeergestripp (rechts) werden von der Zauneidechse besiedelt.

Die Habitatqualitat des restlichen Plangebietes ist pessimal, da Uberwiegend versiegelte
Flachen oder verbackener Schotter mit Ruderalflur vorhanden sind und grabbares Material
weitestgehend fehlt. Potentielle Einwanderungsmdglichkeiten bestehen tber den im Osten
liegenden Gleiskorper mit Anschluss zur Bahntrasse. Dieser war jedoch im Jahr 2019 sehr
stark verbuscht, Nachweise der Zauneidechse gelangen hier zu diesem Zeitpunkt nicht.
Nach der Rodung der Gehdlze und Brombeergestriippe im Bereich der Bahngleise konnte
im April 2020 auch eine Zauneidechse an dem Bahngleis im Osten beobachtet werden.

Die Zauneidechse ist europarechtlich nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzt. Ihr
Erhaltungszustand in Hessen ist glinstig. Landesweit wird die Art als ungeféhrdet eingestuft
(Tab. 9).

Tab. 9: Erfasste Reptilienarten (2019) im Plangebiet

Schutz 8§ — streng geschutzt nach BArtSchV;
Gefahrdung RL: nach der Rote Liste Hessen und Deutschland (AGAR & FENA 2010, BfN 2009)
3 — gefahrdet, - — ungefahrdet

Erhaltungszustand in HE (EHZ, Gesamtbewertung) (HESSEN FORSt FENA 2014): G = gunstig

Art Schutz | RL HE /D EHZ

Zauneidechse (Lacerta agilis) 88 -13 G
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6.4 Tagfalter

Die erfasste Schmetterlingsfauna ist mit 9 Arten relativ artenarml (Tab. 10). Die drei Arten
Kleines Wiesenvigelchen (Coenonympha pamphylus), Kleiner Feuerfalter (Lycaena
phlaeas) und Hauhechel-Blauling (Polyammatus icarus) sind besonders geschitzt. Euro-
parechtlich nach den Anhangen der FFH-Richtlinie geschitzte Tagfalter wurden nicht er-
fasst. Alle nachgewiesenen Tagfalterarten sind in Hessen weit verbreitet und ungeféahrdet.

Im Plangebiet besiedeln die Tagfalter schwerpunktmaflig die mageren Ruderalfluren im
Norden des Bautz-Gelandes (Abb. 5). Neben einem reichhaltigen Nektarangebot finden
die Falter hier auch geeignete Raupenfutterpflanzen, wie beispielsweise Kleiner Sauer-
ampfer (Rumex acetosella) fur den Feuerfalter oder Hornklee und Hauhechel fir den
gleichnamigen Blauling. Dennoch ist die Individuendichte der Tagfalter Uberraschend ge-
ring.

Die wiesenartigen Ruderalfluren werden unregelméaRig gemaht. Im Untersuchungsjahr
fand die Mahd Mitte August statt, danach war nur noch ein geringes Nektarangebot vor-
handen.

Tab. 10: Erfasste Tagfalter im Plangebiet und seiner Umgebung

Abkilrzungen und Erlauterungen:

Schutz: gesetzlicher Schutz, § = besonders geschiitzt, 88 = streng geschuitzt

RL: Gefahrdungseinstufung nach der Roten Liste Hessens (LANGE & BROCKMANN
2009), - = ungeféhrdet

Haufigkeit: Schatzung in Haufigkeitsklassen, ss = sehr selten, s = selten, m = maRig haufig, h

= héaufig, sh = sehr héaufig

wiss. Artname deutscher Artname Schutz | RL | Haufigkeit
Anthocharis cardamines Aurorafalter - SS
Coenonympha pamphylus Kleines Wiesenvigelchen 8 - S
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter - S
Inachis io Tagpfauenauge - S
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter ) - h
Pieris brassicae Grol3er Kohlweil3ling - S
Pieris rapae Kleiner Kohlweilling - h
Polyammatus icarus Hauhechel-Blauling 8 - S
Vanessa cardui Distelfalter - h

1 In Hessen sind 131 Tagfalterarten nachgewiesen. Hiervon sind aktuell 27 Arten ausgestorben
oder verschollen (LANGE & BROCKMANN 2009).
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AulRerdem wurde die Blaue Holzbiene (Xylocopa violacea) beobachtet. Sie ist die gréfite
heimische Wildbienenart, in Ausbreitung begriffen und landesweit ungefahrdet
(TISCHENDOREF et al. 2009).

Abb. 5: Magere, liickige Ruderalfluren im Norden des Bautz-Gelandes bilden den Verbrei-
tungsschwerpunkt von Tagfaltern und Heuschrecken im Plangebiet, wie etwa der
Blaufliigeligen Odlandschrecke.

6.5 Heuschrecken

Die Heuschreckenfauna ist mit 5 Arten ebenfalls artenarm?® (Tab. 11). Die drei nachgewie-
senen Grashupfer-Arten (Chorthippus spp.) und das GrofRe Heupferd (Tettigonia viridis-
sima) zéhlen zu den haufigsten und am weitesten verbreiteten Heuschrecken tiberhaupt.

Unter den nachgewiesenen Arten ist die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerule-
scens) besonders geschitzt (Abb. 5). Europarechtlich nach den Anhédngen der FFH-
Richtlinie geschiitzte Heuschrecken wurden nicht erfasst.

Die Blaufliigelige Odlandschrecke ist landesweit gefahrdet (GRENZ & MALTEN 1995). An
dieser Stelle wird darauf hingewiesen, dass die hessische Rote Liste bereits 25 Jahre alt
ist. Mit 497 Nachweisen ist die Art im NETZWERK HEUSCHRECKEN HESSEN (2020) die 8.
haufigste Art2. Im benachbarten Rheinland-Pfalz ist die Art ungefahrdet (PFEIFER et al.
2011).

1 Das hessische Fauneninventar umfasst 60 Heuschreckenarten (GRENZ & MALTEN 1995).

2 zum Vergleich Ch. parallelus 1.077, Ch. biguttulus 1.047, Ch. brunneus 349 und T. viridissima
872 Nachweise
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Die Odlandschrecke ist eine warmeliebende Art, die vorwiegend vegetationsarme Diinen-
gebiete und Magerrasen bewohnt. Daneben werden aber auch andere Biotope besiedelt,
wie besonnte Waldrander, sandige Wege oder vegetationsarmes Odland, zum Beispiel in
Sand- oder Kiesgruben. Im Siedlungsbereich ist sie vor allem auf Bahnflachen, unbefes-
tigten Wegen und vegetationsarmen Brachflachen und Béschungen zu finden. Im Plange-
biet kommt die Art in einer hohen Dichte (geschatzt Gber 1.000 Ind.) in den mageren, li-
ckigen Ruderalfluren auf Schotter im Norden des Bautzgelandes vor (Abb. 5). Insgesamt
besiedelt sie hier 4 Teilflachen mit einer Gesamtgréf3e von 1,38 ha (Karte 3).

Tab. 11: Erfasste Heuschrecken im Plangebiet und seiner Umgebung

Abkirzungen und Erlauterungen:

Schutz: gesetzlicher Schutz, § = besonders geschiitzt, 88 = streng geschutzt

RL: Geféahrdungseinstufung nach der Roten Liste Hessens (GRENZ & MALTEN 1995),
3 = geféahrdet, - = ungefahrdet

Haufigkeit: Schétzung in Haufigkeitsklassen, ss = sehr selten, s = selten, m = maRig haufig, h
= héaufig, sh = sehr haufig

wiss. Arthame deutscher Artname Schutz | RL | Haufigkeit
Chorthippus biguttulus | Nachtigall-Grashupfer - m
Chorthippus brunneus | Brauner Grashupfer - s
Chorthippus parallelus | Gemeiner Grashupfer - sh
Oedipoda caerulea Blaufliigelige Odlandschrecke 8 3

Tettigonia viridissima GroRRes Heupferd -
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6.6 Zufallsfunde und -beobachtungen

Im Rahmen der Erfassungen wurden zwei bemerkenswerte Zufallsbeobachtungen ge-
macht, die nachfolgend kurz wiedergegeben werden.

6.6.1 Kreuzkrote

Im Rahmen der Erfassung von Flederm&ausen wurde am spaten Abend des 11.06.2019 die
Kreuzkrote (Bufo calamita) auf dem Bautz-Gelande verhort. Es handelte sich um ein ein-
zelnes rufendes Mé&nnchen am Rande einer grof3en Pfiitze (Karte 3). Aufgrund einer reg-
nerischen Witterungsphase waren die Pfutzen in diesem Bereich zum Beobachtungszeit-
punkt wassergefullt (Abb. 6).

Diese Pfitzen im Westen des Bautz-Geldndes stellen die einzigen Kleinstgewasser im
Plangebiet dar. Sie trocknen schnell aus, werden regelmaf3ig von LKW durchfahren und
sind als Laichgewasser nicht geeignet. Laichschniire, Quappen oder weitere Adulte wur-
den trotz mehrmaliger Kontrollen im Rahmen anderer Erfassungen nicht beobachtet.

Demnach stellt das rufende Mannchen den einzigen Nachweis der Kreuzkréte im Plange-
biet dar. Es handelt sich um ein migrierendes Tier aus benachbarten Populationen. Diese
befinden sich im Stadtgebiet Hanau beispielsweise auf den Brachgelanden der ehemaligen
Pioneer- und Argonner-Kasernen sowie dem ehemaligen Truppenibungsgelédnde Campo
Pond (heute FFH-Gebiet) in Entfernungen zwischen 1,7 km und 2,1 km. In dem Campo
Pond — Gebiet lebt eine grof3e Population mit mehreren Tausend Tieren (STADT HANAU
2020). Die maximalen Dispersionsentfernungen stuft SINSCH (1998) mit 3-5 km ein.

Abb. 6: Wassergefilllte Pfitzen auf dem Bautzgelande nach ergiebigen Niederschlagen
(links 12.06.) und kurz vor dem Austrocknen (rechts 22.08.).

Die Kreuzkroéte ist europarechtlich nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschutzt.
Ihr Erhaltungszustand in Hessen ist unzureichend. Landesweit wird die Art als ge-
fahrdet eingestuft (AGAR & FENA 2010).
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6.6.2 Gartenschléafer

Wahrend der Kartierung von Biotoptypen und Vegetation am 20.05.2019 fand Frau J. Luhn
(Modus Consult Speyer GmbH) einen toten Gartenschlafer im Norden des Bautzgelandes
(Abb. 7).

Gartenschlafer (Eliomys quercinus) leben Uberwiegend in Laub- und Nadelwaldern, dane-
ben werden auch Obst- und Hausgérten besiedelt. Die Tiere bewohnen gelegentlich auch
isoliert gelegene Geb&ude. Der Fundort l&sst vermuten, dass der Gartenschlafer aus den
angrenzenden, gebuschreichen Kleingarten stammt, die noch innerhalb des Plangebietes
liegen.

Abb. 7: Toter Gartenschlafer mit Fundpunkt im Norden des Bautz-Geléandes.

Der Gartenschlafer gehért zu den besonders geschitzten Arten. In der veralteten Roten
Liste Hessens wird der Gartenschlafer als ,ungefahrdet” eingestuft (Kock &
KUGELSCHAFTER 1995). Jedoch sind in den letzten 20 Jahren die Bestande bedenklich ge-
schrumpft, wodurch eine Neueinstufung in eine der Gefahrdungskategorien wahrscheinlich
ist. Bundesweit wird der Bilch mit ,Gefahrdung unbekannten AusmafRles® (Kat. G) eingestuft
(MEINIG et al. 2009). Weiterhin z&hlt die Art zu den nationalen Verantwortungsarten. In
Europa gilt der Gartenschlafer als das wohl am starksten im Bestand zurlickgegangene
Nagetier.

Aktuellere Nachweise der Art aus Hessen liegen ausschlief3lich in den Flusstalern entlang
von Rhein und Main. Der Gartenschlafer ist hach LANG (2012) noch sicher im Rheingau,
entlang des Rheins bis GroR3-Gerau sowie zumindest vereinzelt auch im Maintal verbreitet.
Der Fundort auf dem Bautzgelande ist der Oberste im Maintal und gleichzeitig der Ost-
lichste in Hessen?.

1 vgl. aktuelle Fundkarte auf https://www.meldestelle.gartenschlaefer.de/start [14.02.2020]
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7 Bestand und Betroffenheit zu betrachtender, relevanter Arten

Es erfolgt eine Abschatzung fur den ermittelten Artenpool hinsichtlich potenzieller Betrof-
fenheiten bei Umsetzung des Bebauungsplans unter Berlcksichtigung artspezifischer Le-
bensraumanspriuche und der in Kap. 4 erlauterten Wirkfaktoren.

7.1 Fledermause

Flederméause koénnen potenziell durch den Wegfall von essenziellen Nahrungshabitaten,
durch die Beeintrachtigung von Transferrouten vom Quartier zum Nahrungshabitat sowie
durch den Wegfall von Fortpflanzungs- und Ruhestatten betroffen sein.

Die Fledermausaktivitaten auf dem Bautz-Geléande beschranken sich Uberwiegend auf die
Gebaude bewohnende Zwergfledermaus, daneben wurden die Mickenfledermaus und die
Breitflugelfledermaus nachgewiesen (Tab. D1). Diese Arten kdnnen potenziell auf dem
Bautz-Gelande oder den benachbarten Erweiterungsflachen Lebensstatten haben und das
Plangebiet als Nahrungshabitat nutzen. Die Gbrigen nachgewiesenen Arten (insbesondere
GroRRer Abendsegler und Rauhautfledermaus) nutzen Gebaude nur selten als Sommer-
quartier, fur sie ist daher nur eine mdgliche Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten und
Transferrouten zu betrachten.

Insgesamt ist die Fledermausaktivitat auf dem Gelande als gering einzustufen (Tab. D1).
Lediglich beim letzten Termin am 01.08. wurden zum Teil hdhere Aktivitaten registriert. Die
Aktivitdten ndrdlich der Halle 9b waren insbesondere kurz nach Sonnenuntergang und kurz
vor Sonnenaufgang hoch (Zwergfledermaus und Mtickenfledermaus), sodass ein nahege-
legenes Quartier anzunehmen ist. Dieses kann auf dem Bautz-Gelande (z.B. in Halle 9a),
jedoch auch im benachbarten Gewerbe- oder Siedlungsbereich liegen. Bei den Gebaude-
kontrollen konnte im Bereich der Hallen 9 keine verstarkte Fledermausaktivitat festgestellt
werden. Dabei ist jedoch zu beachten, dass Flederméuse ihre Quartiere alle paar Tage
wechseln (u.a. in Abhangigkeit der Witterung), sodass eine negative Gebaudekontrolle an
einem Termin ein Quartier nicht vollkommen ausschlie3en lasst.

Das Vorliegen essenzieller Nahrungshabitate im Plangebiet ist auszuschlieRen, weitere
geeignete Nahrungshabitate liegen Beispielsweise grof3flachig im Bereich der Mainterras-
sen.

Es wurde nur ein Zwergfledermausquartier an der Westfassade von Halle 2 festgestellt, in
das ein Einzeltier einflog. Aufgrund der insgesamt geringen Fledermausaktivitat ist das
Vorliegen einer Wochenstube mit mehreren reproduzierenden Weibchen als sehr unwahr-
scheinlich einzustufen. Vor dem geplanten Abriss ist funktionaler Ersatz zu schaffen
(s. Kap. 8.2.1).

Da auf dem Schramm-Gelande und dem Raiffeisengelande keine Fledermauserfassungen
durchgefuhrt werden konnten, wird fur diese Geb&ude eine Worst-Case-Annahme notwen-
dig. Hierzu wird, sofern vorhanden, die Eignung nach RASKIN (2018) zugrunde gelegt.
Demnach sind auf dem Schramm-Gel&nde drei Gebaude (S1, Halle S2 und S3) potenziell
als Wochenstube oder Sommerqguartier geeignet. Eine Winterquartiernutzung ist auszu-
schliel3en.
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Durch die zusatzliche Begehung im April 2020 kénnen eine Winterquartiernutzung sowie
eine Nutzung des Gebaudeinneren auf dem Raiffeisengel&nde ebenfalls ausgeschlossen
werden (keine Einflugmdoglichkeit, keine Hangstrukturen, kein geeignetes Kleinklima). Le-
diglich im obersten Bereich des Hochsilos sind Spalten unter Attika und Dachrinne vorhan-
den, die von Fledermausen potenziell als Sommerquartier genutzt werden kénnten.

Fur den Wegfall von moglichen Sommerquartieren und Wochenstuben der Zwergfleder-
maus sowie Mucken- und Breitfligelfledermaus ist funktionaler Ersatz zu schaffen (s. Kap.
8.2.). Zur Vermeidung einer betriebsbedingten Beeintrachtigung von Transferrouten und
Lebensstatten sind weiterhin geeignete Vermeidungsmalnahmen zu ergreifen (Beleuch-
tungskonzept, s. Kap. 8.1).

7.2 Europdische Vogelarten

7.2.1 Vogelarten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand

Soweit geschiitzte Arten nach VSW (2014) weit verbreitet und ungeféhrdet sind und sich
landesweit in einem giinstigen Erhaltungszustand befinden oder wenn es sich um Neozoen
| Gefangenschaftsflichtlinge (,Status IlI-Arten®) handelt, kann fiir sie eine vereinfachte Pru-
fung in tabellarischer Form erfolgen (HMUELYV 2011). Voraussetzung dafir ist, dass sich
der aktuelle Erhaltungszustand der betroffenen lokalen Population selbst bei einer vorha-
benbedingt zu erwartenden individuellen Betroffenheit nicht verschlechtert.

Unter den ungefahrdeten und allgemein h&aufigen Nahrungsgéasten finden sich Hecken-
braunelle, Mausebussard, Rabenkrahe, Ringeltaube, Star und Turmfalke (Tab. 8). Eine
potentielle Betroffenheit im Sinne einer erheblichen Stdrung, welche den Erhaltungszu-
stand der Lokalpopulation verschlechtert, kann fiur die festgestellten Nahrungsgaste von
vornherein ausgeschlossen werden. Es handelt sich um eine ,Beeintrachtigung nicht es-
sentieller Nahrungs- und Jagdbereiche sowie nicht essentieller Flugrouten und Wander-
korridore®. Dies erflllt keinen Verbotstatbestand (vgl. MKULNV 2016). Fir die nachgewie-
senen Nahrungsgaste, die sich in einem giinstigen Erhaltungszustand befinden, kann auf
dieser Grundlage auf die vereinfachte Prifung in tabellarischer Form verzichtet werden.
Sie werden nachfolgend nicht weiter betrachtet.

Unter den nachgewiesenen Brutvogelarten werden im vorliegenden Fall Amsel, Bach-
stelze, Blaumeise, Elster, Hausrotschwanz, Haustaube, Kohlmeise, Ménchsgrasmicke,
Rotkehlchen, Singdrossel und Zilpzalp einer vereinfachten Prifung unterzogen (Tab. D2).
Auch die auf3erhalb der Plangebietsgrenzen britenden Arten Nachtigall und Dorngrasmiu-
cke wurden tabellarisch abgepruft.

Durch Baufeldraumungen auf3erhalb der Brutzeiten werden baubedingte Tétungen vermie-
den (s. Kap. 8.1). Zwar konnen einzelne Niststandorte von Gebaude- und Gehdlzbritern
in Anspruch genommen werden (z.B. Hausrotschwanz, Bachstelze, Amsel), aber da dies
auR3erhalb der Brutzeit erfolgt und diese Arten in der Regel jedes Jahr neue Nester bauen,
sind Beeintrachtigungen nicht zu befurchten. Fur die oben genannten Arten wird davon
ausgegangen, dass selbst bei einem Verlust einzelner Brutstandorte und/oder von Teilen
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der Nahrungsraume der Arten die dkologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt.

Am Silo des Raiffeisen-Gelandes befindet sich ein Turmfalkenkasten, der im Jahr 2019
nicht besetzt war. Da der Turmfalke im Gegensatz zu den 0.g. Arten ehemalige Fortpflan-
zungsstatten gerne wieder nutzt, muss der Kasten vor dem Gebaudeabbruch geborgen
und umgehangt, bzw. alternativ durch einen neuen Kasten an den vorhandenen Baukor-
pern oder am Neubau ersetzt werden.

Stdrungen von Einzeltieren der allgemein haufigen und ungefahrdeten Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (§ 44 |
Nr. 2 BNatSchG) durch bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte wirden sich
nicht negativ auf die jeweiligen lokalen Populationen auswirken, des Weiteren besteht be-
reits zum jetzigen Zeitpunkt eine vergleichsweise hohe Storintensitat, so dass keine Be-
troffenheit besteht.

7.2.2 Vogelarten mit landesweit ungiinstigem oder schlechtem Erhaltungszustand

Fur die nachgewiesenen Vogelarten, die sich landesweit in einem unguinstigen oder
schlechten Erhaltungszustand befinden, ist eine Betroffenheit vertiefend zu prifen. Von
besonderem artenschutzrechtlichem Interesse sind hierbei die Lage von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten sowie sonstige relevante Funktionen und Funktionsbeziehungen. Die
Fundpunkte bzw. Revierzentren dieser Arten sind in Karte 2 dargestellt.

Fur die erfassten Nahrungsgaste und Uberflieger ist eine potentielle Betroffenheit im Sinne
einer erheblichen Stérung, welche den Erhaltungszustand der Lokalpopulation verschlech-
tert, von vornherein ausgeschlossen. Es handelt sich um eine ,Beeintréachtigung nicht es-
sentieller Nahrungs- und Jagdbereiche sowie nicht essentieller Flugrouten und Wander-
korridore®. Dies erflllt keinen Verbotstatbestand (vgl. MKULNV 2016). Die Nahrungsgéaste
und Uberflieger miissen daher nachfolgend nicht weiter betrachtet werden.

Die einzigen Brutvogelarten innerhalb des Plangebietes mit ungunstigen Erhaltungszu-
stédnden sind Haussperling und Girlitz (Kap. 6.2).

Der einst weit verbreitete und haufige Haussperling geht landesweit zurtick. Der Bestand
wird landesweit auf 165.000 bis 293.000 Reviere geschéatzt (HGON 2010). Er wird auf der
Vorwarnliste gefuhrt. Bei Umsetzung der Planung ist von einem Verlust von maximal 9
Brutpaaren auszugehen. Da der Querbau an der Josef-Bautz-StralRe erhalten wird fallen
nur 5 Brutpaare weg. Hierfur ist Ersatz durch das Anbringen geeigneter Nistkasten zu
schaffen (Kap. 8.2.2). Weiterhin fallen fur den Haussperling Nahrungshabitate in Form sa-
men- und insektenreicher Ruderalfluren weg.



raskin FB zur ASP II, B-Plan Hanau ,Bautz-Gelande“ 30

Beim Girlitz sind durch die Planung 2 Brutpaare betroffen. Der Bestand wird landesweit
auf 15.000 bis 30.000 Reviere geschatzt (HGON 2010). Der Erhaltungszustand ist stabil
(WERNER et al. 2014). Landesweit wird die Art weder auf der Roten Liste noch auf der
Vorwarnliste gefuhrt.

Die Finkenart besiedelt als Kulturfolger Garten und Parks. In Hessen erreicht die Art Dich-
ten bis zu einem Revier / 10 ha, bei geklumpter Nesterverteilung maximal bis zu 5 Reviere /
10 ha (HGON 2010). Die durchschnittliche Siedlungsdichte liegt nach GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER (1997) zwischen 2 und 14 Brutpaaren auf 10 Hektar. Die Reviergro-
Ben betragen demzufolge zwischen 0,7 Hektar und 5 Hektar.

Der landesweit ungunstige Erhaltungszustand ist vor allem auf Verschlechterung der Nah-
rungssituation zurickzufihren (Samereien). Ursache sind Veranderung im Siedlungsbe-
reich durch Faktoren wie engere Bebauung, starkere Versiegelung, kleinere Garten und
geringere Geholzdichten sowie im Offenland durch die Intensivierung der landwirtschaftli-
chen Nutzung.

Im Plangebiet lagen 2019 zwei Girlitz-Revierzentren. Im Jahr 2020 wurden 3 Revierzentren
in den norddstlich angrenzenden Garten festgestellt. Diese Beobachtung weist darauf hin,
dass sich jahrlich Verschiebungen hinsichtlich der Lage der Reviere ergeben und mit Blick
auf die vorgesehene Planung die betroffenen Girlitze in gewisser Weise auch in umlie-
gende Garten ausweichen kénnen. Vor diesem Hintergrund wird empfohlen von den ins-
gesamt entfallenden Teilrevierflachen von 2 Hektar die Hélfte vorgezogen auszugleichen
(Kap. 8.2.3).

Die Ubrigen nachgewiesenen Brutvogelarten briiten auf3erhalb des B-Plangebietes, nam-
lich im Randbereich des Mains (Stockente) und in den StralRenbegleitgehdlzen im Sied-
lungsbereich (Saatkrahenkolonie).

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten dieser Arten bleiben bei Umsetzung des Planvorha-
bens erhalten. Aufgrund der Entfernung zum B-Plangebiet und den bestehenden Vorbe-
lastungen im Siedlungsraum sind temporére optische und akustische Stérungen wahrend
der Bauarbeiten zu vernachlassigen.

Diese beiden Arten sind demnach nicht von der Umsetzung des Planvorhabens betroffen
und mussen nicht vertiefend gepruft werden.


https://de.wikipedia.org/wiki/Hektar
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7.3 Zauneidechse

Insgesamt wurden 11 Zauneidechsen beobachtet, die hochste Abundanz lag bei 6 Be-
obachtungen an einem Kartiertermin. Durchschnittlich wurden 1,8 Tiere pro Kartierdurch-
gang auf zwei benachbarten Teilflachen mit einer Gesamtgrté3e von 0,24 ha erfasst (Kap.
6.3).

Nach BLANKE (2010) ist davon auszugehen, dass zu einem bestimmten Zeitpunkt nur ein
Bruchteil aller Zauneidechsen in einem Gebiet aktiv ist. In einer Untersuchung aus dem
Jahr 2006 ermittelte sie einen durchschnittlichen Nachweis von 6 % der in einem Untersu-
chungsgebiet bekannten Tiere (BLANKE 2006). Es ist somit davon auszugehen, dass der
tatséchliche Bestand im Plangebiet deutlich hoher als die maximale Anzahl beobachteter
Individuen an einem Termin ist. Auf Grundlage der Literaturdaten und wegen der geringen
GroRRe der Kernlebensrdume (Karte 3) ist auf dem Bautz-Gelande von einer Populations-
grofRe von etwa 30 — 40 Tieren auszugehen. Die realen Zahlen kénnen dabei von Jahr zu
Jahr sowohl nach oben als auch nach unten schwanken.

Zauneidechsen sind allgemein sehr ortstreu, gleichwohl sind Wanderdistanzen entlang von
Bahntrassen von 2.000 m bis zu 4.000 m in einem Jahr nachgewiesen (KLEWEN 1988).
Wenn ein Gebiet deutlich mehr als 1.000 m vom né&chsten besiedelten Bereich entfernt
liegt oder von diesem durch untiberwindbare Strukturen (verkehrsreiche Straf3en, stark ge-
nutztes Ackerland u.a.) getrennt ist, dann ist von einer schlechten Vernetzung der Vorkom-
men und somit von getrennten lokalen Populationen auszugehen. Alle Zauneidechsen ei-
nes nach Gelandebeschaffenheit und Strukturausstattung raumlich klar abgrenzbaren Ge-
bietes sind nach BfN (2020) daher als lokale Population anzusehen.

In vorliegenden Planfall liegt ein Fundpunkt der NATIS-Artendatenbank 650 m vom Plan-
gebiet entfernt im Osten des Hauptbahnhofgelandes von Hanau. Eine durchgangige Ver-
bindung Uber Bahntrassen besteht bis in das Plangebiet hinein (RASKIN 2018). Dies wird
durch die zufallige Beobachtung einer Zauneidechse im Gleisdreck im Osten des Plange-
bietes im April 2020 bestatigt.

Demnach ist der kleine Eidechsenbestand auf dem Bautzgel&nde eine Teilpopulation einer
groRReren Hanauer Population (und keine getrennte lokale Population).

Fur die Zauneidechse besteht ein Tétungsrisiko wahrend der BaumalRnahme und der Bau-
feldfreimachung. Des Weiteren ist die Art durch den Verlust von Lebensstétten in einem
Teilbereich des B-Plangebietes betroffen. Zur Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften werden Vermeidungsmalnahmen und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen er-
forderlich (Kap. 8).

7.4 Kreuzkrote

Es wurde nur ein einzelnes rufendes Mannchen an einem Abend erfasst. Das Individuum
ist als Migrierer einzustufen, welches sich nur kurzzeitig im Plangebiet aufgehalten hat.
Geeignete Kleingewasser zur Reproduktion der Art fehlen. Eine artenschutzrechtliche Be-
troffenheit der Kreuzkréte ist daher ausschlief3en.
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8 MaRnahmenplanung

Die fachliche Beurteilung der Betroffenheit der vertieft zu prifenden Arten Zwergfleder-
maus (inkl. Mickenfledermaus), Haussperling, Girlitz und Zauneidechse ergibt, dass zur
Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorschriften VermeidungsmalRnahmen und vorge-
zogene Ausgleichsmalinahmen ergriffen werden missen. Geeignete MaBhahmen werden
nachfolgend dargestellt.

8.1 Vermeidungsmalinahmen

Zeitfenster fur die Baufeldfreimachung

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Zugriffsverbote beziglich aller européaischen Vogel-
arten und der potenziell vorkommenden Gebadude bewohnenden Fledermausarten kann
vorsorglich durch ein Zeitfenster fur die Baufeldfreimachung (inklusive Geb&audeabrisse)
ausgeschlossen werden.

Hierzu ist die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brut- und Fortpflanzungszeiten durchzu-
fuhren. Es ergibt sich aus artenschutzfachlicher Sicht ein Zeitfenster zwischen Ende Okto-
ber und Ende Februar, unter dessen Beachtung die Wahrscheinlichkeit des Eintretens ar-
tenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch Vernichten von Lebensstatten durch die
Baufeldraumung ausgeschlossen wird.

Relokalisierung Turmfalkenkasten

Eine Nisthilfe fir den Turmfalken, die sich am Silo des Raiffeisengeldndes befindet, muss
vor dem Gebéuderiickbau geborgen und an einem anderen héheren Gebaude im Umfeld
angebracht werden, damit sie den Falken auch nach Umsetzung der Planung weiterhin als
Brutplatz zur Verfligung steht. Das Umhangen des Kastens sollte zwischen August und
Februar erfolgen, da der Turmfalke seine Brutreviere bereits Anfang Méarz besetzt. Der
Nistkasten sollte an die Ostfassade oder Nordostfassade eines hohen Gebaudes (Mindest-
hohe Nistkasten 6 — 8 m) gehangt werden.

Wir empfehlen vor der MaBnahmendurchfiihrung zu prifen, ob eine Betreuung des Turm-
falkenkastens durch Lokalbetreuer stattfindet. Das Umhangen des Kastens kann dann ggf.
mit den Lokalbetreuern abgestimmt bzw. von ihnen durchgefiihrt werden.

Umsiedlung der Zauneidechse

Vor Beginn der Baufeldfreimachung im Bereich der aktuellen Zauneidechsenhabitate wer-
den die Eidechsen abgefangen. Der friiheste geeignete Zeitraum liegt zwischen Marz und
September 2021. Sollte wahrend des Abfangens der Tiere im Umfeld bereits gearbeitet
werden, so sind die Teilhabitate der Zauneidechse auf dem Bautz-Gelénde zur Vermei-
dung des Einwanderns in den Baustellenbereich einzuzaunen.



raskin FB zur ASP II, B-Plan Hanau ,Bautz-Gelande“ 33

Gefangene Tiere werden innerhalb der lokalen Population auf die Ausgleichsflache im
Gleisdreieck verbracht. Durch einen temporaren Eidechsenzaun auf der Bahntrasse west-
lich der Ausgleichsflache wird verhindert, dass umgesetzte Tiere in das Baufeld zuriick-
wandern.

Eventuelle Beifdnge von anderen Reptilien- und/oder Amphibienarten werden in geeignete
Habitate in der Umgebung verbracht.

Fledermaus- und insektenfreundliche AuRenbeleuchtung

Zur Vermeidung einer Beeintrachtigung von Gebaudequartieren oder Transferrouten der
nachgewiesenen Fledermausarten ist die Umsetzung eines fledermausfreundlichen Be-
leuchtungskonzepts erforderlich. Hierbei sind ausschliel3lich Lichtquellen mit einer Farb-
temperatur von 2.000 (,amber®) bis 3.000 (,warmweifl3“) Kelvin im Aul3enbereich des B-
Plangebietes zu verwenden.

Die Lichtquellen sind nach unten zu richten, Leuchtquellen mit hoher Lichtstreuung sind zu
vermeiden. Die Beleuchtung (Dauer und Gesamtzahl der Lichtquellen) sollten auf das un-
bedingt erforderliche Maf3 reduziert werden. Die Installation von Lichtquellen unmittelbar
vor Gebaudequartieren (im Bereich der vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen) ist zu ver-
meiden.

Vermeidung von Vogelschlag

Bei der Gestaltung von Balkon- sowie Dachterrassenbristungen wird auf durchsichtige
Glasfronten verzichtet, um Vogelschlag zu vermeiden. Es kann auf reflexionsarme Glaser
mit einem Reflexionsgrad von héchstens 15 Prozent, Glasbausteine, transluzente, mat-
tierte, eingefarbte, bombierte oder strukturierte Glasflachen, Sandstrahlungen, Siebdrucke,
farbige Folien oder feste, vorgelagerte Konstruktionen wie z.B. Rankgitterbegrinungen o-
der Rahmenkonstruktionen zuriickgegriffen werden. Eckverglasungen sind zu vermeiden.

8.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen fir relevante Arten

Nach § 44 V BNatSchG ergeben sich bei der Bauleitplanung und der Genehmigung von
Vorhaben verschiedene artenschutzrechtliche Sonderregelungen (HMUELV 2011,
MWEBWY & MKULNYV 2010). Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erfullt wird, liegt kein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote Nr. 1 und 3 vor. Soweit
erforderlich gestattet der Gesetzgeber die Durchflihrung von vorgezogenen Ausgleichs-
maflinahmen (vgl. Kap. 3). Diese kdnnen im Sinne von Vermeidungsmalinahmen auch
dazu beitragen das Stoérungsverbot Nr. 2 abzuwenden. Zusétzlich besteht die Moglichkeit
zur Umsetzung eines speziellen Risikomanagements.

Vor diesem Hintergrund konnen die Zugriffsverbote bei Flederméausen, Girlitz und
Haussperling sowie bei der Zauneidechse hinsichtlich einer Entwertung von Fortpflan-
zungs- und/oder Ruhestétten durch die Schaffung von funktionalem Ersatz im zeitlichen
Vorfeld erfolgreich abgewendet werden (= vorgezogener Ausgleich).
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Nach LANA (2009) ist eine vorgezogene Ausgleichmalinahme dann wirksam, wenn:

1. die neu geschaffene Lebensstéatte mit allen Habitatelementen und -strukturen auf-
grund der Durchfihrung mindestens die gleiche Ausdehnung und eine gleiche oder
bessere Qualitat hat und

2. die betroffene Art die neu geschaffene Lebensstatte nachweislich angenommen hat
oder ihre zeitnahe Besiedlung unter Berucksichtigung der besten einschlagigen wis-
senschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Prognosesicherheit attestiert werden
kann

Auf dem Termin mit der Stadt Hanau am 22.04.2020 wurde mit Herrn Zuth (UNB) abgestimmt, dass
der vorgezogene Ausgleich fur die relevanten vier Arten prioritar innerhalb des Plangebietes durch-
zufuhren ist.

Die fachgerechte Umsetzung und Pflege der AusgleichsmaRRnahmen fiir Girlitz und Zau-
neidechse ist durch ein maf3hahmenbezogenes Monitoring (= Umsetzungskontrolle) zu be-
gleiten und sicherzustellen.

8.2.1 Flederméause

Fur den Wegfall eines nachgewiesenen Zwergfledermausquartiers und vier weiteren po-
tenziellen Sommerquartieren fir Gebaude bewohnende Fledermause im Bereich von
Halle 9, auf dem Schrammgelénde und auf dem Raiffeisengelande (worst-case-Annahme,
s. Kap. 7.1) ist funktionaler Ersatz zu schaffen. Hierzu sind pro wegfallendem Quartier in
Anlehnung an die Vorgaben des LANUV (2020) fir NRW eine Gruppe von je 5 Fleder-
mauskasten an den Gebauden im Umfeld zu installieren (insgesamt 25 Kasten). Da die
Kéasten auch von einzelnen territorialen Mannchen besetzt werden kénnen, sollten sie ei-
nen Abstand von etwa 5 m zueinander haben. Die Ersatzquartiere sollten nach Osten, Sid-
osten und/oder Sudwesten exponiert sein, eine Ausrichtung der Kastengruppen in unter-
schiedliche Himmelsrichtungen erhoéht dabei die Strukturvielfalt. Die Kasten sollten in min-
destens 3 m Hohe angebracht werden, die Anbringung an héheren und exponierten Stellen
(z.B. eine Anflugéffnung nahe einer Hausecke oder unter dem Giebel / nahe der Attika),
erleichtern Fledermausen das Auffinden der Quartiere.

Fur Gebaude bewohnende Kleinfledermause eignen sich Flachkasten verschiedener Bau-
art (z.B. der Fledermausspaltenkasten FSPK der Fa. Hasselfeldt oder die Fledermaus-
Fassadenrohre 1FR der Fa. Schwegler) sowie Fassadeneinbausteine verschiedener Bau-
art (bspw. Fledermauseinbausteine der Fa. Hasselfeldt, Fledermaus-Fassadenreihe der
Fa. Schwegler).

Die Fledermauskasten werden vor dem Abriss der Gebaude im Plangebiet angebracht. Die
Vorrichtungen sind alle finf Jahre auf Funktionsfahigkeit zu Uberprifen. Weitere Unterhal-
tungsmafnahmen sind nicht erforderlich.
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8.2.2 Haussperling

Fur den Wegfall von 5 Fortpflanzungsstétten des Haussperlings ist funktionaler Ersatz in
raumlicher Nahe zu schaffen. Hierzu empfehlen wir die Installation von 5 Nistkésten (z.B.
Sperlingskolonien der Fa. Strobel, Schwegler oder Hasselfeldt mit je 3 — 4 Brutplatzen pro
Kasten. Die Kasten sind mindestens 3 m hoch und nach Osten exponiert zu installieren. Je
nach Modell ist auch eine Integration in Geb&udefassaden moglich. Die Sperlingsnisthilfen
werden vor dem Abriss der Gebaude im Plangebiet angebracht.

Damit die Nistkdsten angenommen werden ist eine ganzjahrige Verfligbarkeit von Nah-
rungsresourcen (Samen und Insektennahrung fur die Jungen) erforderlich. Der Verlust der
aktuell vorhanden trocken-warmen Ruderalfluren auf dem Bautzgelande wird zum Uber-
wiegenden Teil durch die vorgesehene extensive Dachbegriinung mit Sedum-Krauter-Gra-
ser-Gesellschaften und die Zauneidechsen-Ausgleichsflache kompensiert. Darliber hinaus
wird empfohlen die geplante Grinflache entlang der Bahntrasse (,Park®) Gberwiegend mit
artenreichen Wiesen und Saumen aus regionalem Saatgut zu bepflanzen.

8.2.3 Girlitz

Fur den Girlitz ist ein vorgezogener Ausgleich von Nahrungshabitaten in einer Gréf3enord-
nung von einem Hektar durchzufiihren.

Der Girlitz praferiert nach GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER (1997) halboffene Lebensraume
mit einem mosaikartigen Nebeneinander von Baum- und Strauchgruppen als Neststand-
orte und Singwarten sowie Kraut- und freien Bodenflachen (vor allem Unkrautfluren) fiir
den Nahrungserwerb. Hohe, von freiem Luftraum umgebene Singwarten sind wichtig (z.B.
Leitungsdréahte, periphere Zweige lichter Baumkronen). Die Nester werden in Baumen an-
gelegt, wobei Nadelbdume gegeniiber Laubhélzern als Neststandort vorgezogen werden.
Sein Optimum findet der Girlitz in vom Menschen kleinrAumig und abwechslungsreich be-
wirtschafteten Siedlungsrdumen. Regelmaliig besiedelt werden auch Eisenbahnanlagen
und Industriegelande mit Lagerflachen.

Die Finkenart sucht ihre Nahrung ganzjahrig auf dem Boden und manchmal auf Stauden
oder in Birken. Sie ernéahrt sich hauptsachlich von Knospen und Samen, vor allem im Som-
mer aber auch von kleinen Insekten. Wichtige Nahrungshabitate sind (mechanisch) ge-
storte Béden mit kurzen, schitteren Ruderal- und Unkrautgesellschaften.

Eine geeignete MaRnahme zum Ausgleich wegfallender Nahrungsflachen wéare daher ein
Stehenlassen von ,ungepflegten® Krauter- und Staudenflachen als Nahrungsressource fur
den samenfressenden Girlitz. Gezielt konnen auch schittere Ruderalfluren, ndhrstoffarme
Saumstrukturen und Brachestreifen angelegt werden (LANUV 2020).


https://de.wikipedia.org/wiki/Staude
https://de.wikipedia.org/wiki/Birken
https://de.wikipedia.org/wiki/Knospe
https://de.wikipedia.org/wiki/Same_(Pflanze)
https://de.wikipedia.org/wiki/Insekten
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Vor diesem Hintergrund profitiert der Girlitz von der Zauneidechsen-Ausgleichsflache im
Gleisdreieck (0,24 ha, Abb. 8).

Daruber hinaus muss ein zusatzliches etwa 0,75 ha groRes Nahrungshabitat in Form von
lickigen samenreichen Magerrasen, Wiesen, Ruderalfluren und Saumen angelegt werden,
bzw. vorhandene Griinflachen planungsrechtlich gesichert und extensiviert werden. Auf
den Ausgleichsflachen soll auf den Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln verzich-
tet werden. Es wird angestrebt die Flachen fir den artenschutzrechtlichen Ausgleich mit
dem landschaftsrechtlichen Ausgleich zu kombinieren, da die fir Feldmannstreu und Blau-
fligelige Odlandschrecke erforderliche Abmagerung vorhandenen Griinlands als Aus-
gleich fur den Girlitz ebenfalls gut geeignet ist.

Die Lage der Ausgleichsflache ist derzeit noch nicht abschliel3end geklart. Sie sollte jedoch
aus artenschutzfachlicher Sicht mdglichst nah am B-Plangebiet liegen und muss aus ar-
tenschutzrechtlicher Sicht innerhalb der ,lokalen Population® des Girlitzes liegen. Fur Vogel
wird nach LANUV 2020 i.d.R. das Vorkommen im Gemeinde- bzw. Stadtgebiet als Lokal-
population abgegrenzt.

Geplant ist eine Extensivierung von Flachen an den Mainterrassen. Derzeit wird seitens
der Stadt Hanau geklart, ob Flachen etwa 500 m westlich des B-Plangebietes und jenseits
der B 43a als Ausgleichsflachen zur Verfiigung stehen. Dabei wird empfohlen, dass die
0,75 ha Ausgleichsflache fir den Girlitz in einer Mindestentfernung von etwa 100 m zur
benachbarten Bundesstral3e liegen sollten, um Stérungen durch den Stralenverkehr ge-
ring zu halten.

8.2.4 Zauneidechse

Der vorgezogene Ausgleich fir die Zauneidechse muss die Beeintrachtigung mindestens
im Verhaltnis 1:1 ausgleichen (Gré3e und Qualitat).

Im vorliegenden Fall ist also mindestens eine Flache von 0,24 ha (Verhaltnis 1:1) innerhalb
der lokalen Population aufzuwerten. Dies soll in Abstimmung mit der unteren Naturschutz-
behoérde in Hanau moglichst im B-Plangebiet erfolgen.

Eine fir die Zauneidechse geeignete vorgezogene Ausgleichsflache kann im Bereich des
Gleisdreiecks an der 6stlichen B-Plangebietsgrenze eingerichtet werden (Abb. 8). Hierzu
ist eine Flache von 0,24 ha speziell fur die Bedurfnisse der Zauneidechse aufzuwerten.
Durch die angrenzende Bahntrasse bestehen Vernetzungsmaoglichkeiten zu den bekann-
ten bestehenden Teilpopulationen. Die Flache liegt derzeit brach und wird in Teilen von
Brombeergestripp eingenommen.

Das Bahngleis auf dem Bautz-Gelande wird in die Ausgleichsplanung integriert. Eine
gleichzeitige Nutzung der Trasse durch Radfahrer und Ful3ganger ist aus artenschutzfach-
licher Sicht maéglich.
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Abb.8: Lage der geplanten Ausgleichsflachen ,Gleisdreieck” (gelb) im B-Plangebiet.

Alternativ kdbnnen auch Flachen am Mainufer einbezogen werden. Die MalRnahme sollte
mit dem Girlitzausgleich multifunktional kombiniert werden. Im Einzelnen sind bei der Her-
richtung der Zauneidechsen-Ausgleichsflache folgende Habitatelemente vorzusehen:

1. Anlage von Sonnenplatzen und Versteckmoéglichkeiten

- Freistellung der Boschung an der Ostseite der Ausgleichsflache und Anlage geeigne-
ter Zauneidechsenhabitate, Abfangen der Bdschung beispielsweise durch eine Tro-
ckenmauer und / oder Bahnschwellen (wie westlich des Gleiskorpers).

- Freistellen und Erhalt der an der Nordwestseite des Gleiskérpers vorhandenen Bahn-
schwellen mit Stidexposition?.

- Anlage von zwei bis drei Totholzhaufen (min. 2 x 3 m) verteilt auf der Ausgleichsflache.

1 Hier wurde wéahrend der gemeinsamen Ortsbegehung mit der UNB und dem Projekttrager im
April 2020 eine juvenile Zauneidechse gesichtet.
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2. Schaffen grabbarer sandiger Rohbodenstandorte

- Abtrag und Entfernung der Vegetation und des nahrstoffreichen Mutterbodens an der
Sud- und Sidostseite in einer GréRBenordnung von etwa 1.000 m2.

- AnschlieBend Aufschitten von nédhrstoffarmem, autochthonem Substrat (z.B. unbelas-
tete Terrassensande aus dem Bautz-Gelande) von mehreren Dezimetern Machtigkeit.

- Die Sandflache sollte zentral und an besonnter Stelle angelegt werden, um ein zu star-
kes Aufwachsen von Vegetation im Bereich der Sonnenplatze und des Winterquartiers
zu unterdriicken.

3. Anlage einer Gesteinsschittung als Winterquartier

- In Anlehnung an LANUV (2020) im Zentrum des neu geschaffenen Rohbodenstandor-
tes eine Auskofferung auf 1,0 m Tiefe (zur Gewahrleistung der Frostsicherheit der Win-
terquartiere).

- Die Gesteinsschuittung sollte Giber mindestens 2 m Breite, 5 m Lange und ca. 1 m H6he
(oberirdisch) verfiigen. Dabei ist auf die Verwendung autochthonen Gesteinsmaterials
zu achten. 60 % der Steine sollten eine Kérnung von 20 bis 40 cm aufweisen, so dass
sich das gewtlinschte Lickensystem im Inneren einstellt. Diese grof3eren Steine wer-
den mit kleineren Gesteinen bedeckt (10 - 20 cm).

- Der ausgekofferte, natirlicherweise anstehende Sandboden wird um die Steinschit-
tung in einer Breite von mindestens 30 cm und einer Hohe von mehreren Dezimetern
ausgebracht (,Sandkranz®).

4. Entwicklung und Erhaltung von liickiger Vegetation

Auf der Ausgleichsflache ist durch wiederkehrende Pflegemalinahmen (jahrliche Mahd,
spater auch leichte Bodenbearbeitung) die Entwicklung einer liickigen Vegetation mit ei-
nem Deckungsgrad von insgesamt 20 - 30 % (LANUV 2020) anzustreben. Vorhandenes
Brombeergestripp wird von der Zauneidechse als Versteckmdglichkeit genutzt. Damit im-
mer ausreichend Deckung und Versteckmdglichkeiten zur Verfiigung stehen, empfiehit
sich das Belassen eines Saumes an der Nordseite der Ausgleichsflache, der nicht bzw. nur
im Winter zuriickgenommen wird (LANUV 2020). Die Mahd der Flache sollte in mindestens
zwei Abschnitten gestaffelt mit mindestens zwei Wochen zeitlichem Versatz erfolgen. Nahr-
stoffeintrage sind zu vermeiden, anfallendes Schnittgut sollte im Rahmen der Pflegemal-
nahmen von der Flache entfernt werden.

Gezielt kdnnten auch ndhrstoffarme Saumstrukturen und Brachestreifen angelegt werden,
z.B. entlang der bestehenden Bahngleise oder randlich des geplanten Ful3- und Radwe-
ges. Von der Entwicklung einer extensiv genutzten Kraut- und Grasflur profitieren auch
Odlandschrecke, Girlitz und Haussperling (s.0.).
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8.3 Ausgleichsmalnahmen fur besonders geschitzte Arten

Blaufliigelige Odlandschrecke

Bei der national besonders geschutzten Blaufliigeligen Odlandschrecke werden neue Teil-
populationen durch ein Verbringen von jeweils 50 — 100 Tieren auf geeignete MalRnahmen-
flachen begriindet (z.B. Flachen fur CEF-MalRnahme oder Flache fur den landschaftsrecht-
lichen Ausgleich).

Die Mindestgrof3e einer Uberlebensfahigen Population liegt bei 50 — 60 Tieren (BIODIVERS
2015). In trocken-warmen, llickigen Ruderflur auf Schotter oder Sand betragt die Mindest-
lebensraumgréRe 500 m? bis maximal 1.000 m? (eigene Beobachtungen).

Beim Feldmannstreu ware ahnlich zu verfahren (Verbringen von Samen, Heudrusch oder
Soden).

Gartenschlafer

6 Gartenschlaferkobel der Fa. Schwegler wurden am 16.07.2020 im Bereich der ehemali-
gen Kleingéarten im Nordosten des Plangebietes ausgebracht. Sie wurden durch die untere
Natzurschutzbehdrde (Herr Miller) am 13.08. und am 04.09. auf Besatz kontrolliert. Eine
weitere abschlieBende Kontrolle der Gartenschlaferkobel und vorhandener Vogel-Nistkas-
ten und Gebaude wurde am 15.09.2020 durchgefiihrt. Es konnte kein Besatz mit Garten-
schléafern festgestellt werden. Die wahrend der Ortsbegehung nicht einsehbare abge-
hangte Decke einer Garagenreihe wurde Ende September (vor Beginn der Winterruhe des
Gartenschlafers) vorsichtig entnommen und auf Nester kontrolliert. Da auch hier kein wei-
terer Nachweis im B-Plangebiet erfolgte wird in Abstimmung mit der unteren Naturschutz-
behdrde von einem Fehlen der Art im Untersuchungsgebiet ausgegangen. Weitere Mal3-
nahmen sind nicht erforderlich (E-Mail Herr Miller vom 07.09.2020).

9 Artenschutzrechtliche Prifung der Verbotstatbestande nach § 44 | BNatSchG

Eine Erflllung der Verbotstatbestdnde nach § 44 | BNatSchG ist nachfolgend fur Zwergfle-
dermaus (inkl. Mickenfledermaus), Haussperling, Girlitz und Zauneidechse artenschutz-
rechtlich vertiefend zu prifen. Vor dem Hintergrund der fachlichen Beurteilung ergibt sich
fur die Verbotstatbestande des § 44 | BNatSchG folgende Einschatzung:

Tatbestand des 8 44 1 Nr. 1 BNatSchG (Totungsverbot)

Nach § 44 | Nr. 1 BNATSCHG ist es verboten, ,wild lebenden Tieren der besonders ge-
schitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren®.

Der vorgenannte Tatbestand des Tétungsverbotes setzt nach der Rechtsprechung des
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BVerwG (grundlegend BVerwGE 126, 166 - Stralsund; 9.7.2008 — Bad Oeynhausen;
BVerwGE 130, 299 — Hessisch Lichtenau Il; 18.3.2009 — A 44 — Velbert; Urt. v. 13.5.2009
— A 4 Braunkohlentagebau Hambach) ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus.

Ein signifikant erh6htes Verletzungs- und T6tungsrisiko wahrend der Bauarbeiten wird fiir
alle europaischen Brutvogelarten und Gebaude bewohnende Fledermausarten durch das
Einhalten eines Zeitfensters zur Baufeldraumung und fiir die Zauneidechse durch einen
Fang mit Umsiedlung auf die Ausgleichsflache im Gleisdreieck vermieden (s. Kap. 8.1).
Dieser Fang, der im Zusammenhang mit Malinahmen zur Aufrechterhaltung der Funktio-
nalitat einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte an anderer Stelle steht, erfillt nicht den Ver-
botstatbestand des 8§ 44 | Nr. 1 BNatSchG (HMUELV 2011). Eine aktive Umsetzung von
Individuen innerhalb des Plangebietes ist im Zusammenhang mit vorgezogenen Aus-
gleichsmaflinahmen von der gesetzlichen Freistellung gemaR § 44 V Satz 2 BNatSchG ge-
deckt (vgl. auch EISENBAHN-BUNDESAMT 2010).

Der artenschutzrechtliche Tatbestand des Totungsverbotes ist somit nicht erfuillt.

Tatbestand des 8§ 44 | Nr. 2 BNatSchG (Stérungsverbot)

Nach 8§ 44 | Nr. 2 BNATSCHG ist es verboten, ,wild lebende Tiere der streng geschiitzten
Arten und der européaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”1

Zwergfledermaus, Haussperling, Girlitz und Zauneidechse sind Arten des Siedlungsrau-
mes. Durch Bau, Anlage und Betrieb des geplanten Wohngebietes werden bei diesen Kul-
turfolgern keine erheblichen Stérungen ausgelost (vgl. HMUELYV 2011).

Der Tatbestand einer erheblichen Stérung nach § 44 1 Nr. 2 BNATSCHG ist nicht erfillt.

Tatbestand des 8 44 | Nr. 3 BNatSchG
(Beeintrdchtigung von Lebensstatten)

Nach § 44 | Nr. 3 BNATSCHG ist es verboten, ,Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild
lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstoren®“. Dabei liegt nach § 44 VV BNatSchG ein Verstol3 gegen das Verbot
des § 44 | Nr. 3 BNatSchG und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
trachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des § 44 | Nr. 1 BNatSchG nicht
vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird, wobei
auch vorgezogene Ausgleichsmafl3inahmen bericksichtigt werden kénnen.

1 Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes liegt vor, wenn sich die Reproduktionsfahigkeit
oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population deutlich verringert oder wenn die Populati-
onsgrofie im lokalen Bezugsraum signifikant abnimmt (HMUELV 2011).
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Bei Umsetzung des Planvorhabens werden Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétten von vier
relevanten Arten zerstort bzw. beeintrachtigt (Kap. 7).

Der Tatbestand des Beeintrachtigens oder Zerstoérens von Lebensstatten nach 8 44 | Nr. 3
BNATSCHG ist demnach bei den Arten Zwergfledermaus, Haussperling, Girlitz und Zau-
neidechse erflillt. Es ist ein vorgezogener Ausgleich in Form der Anbringung kinstlicher
Quartiere fur Zwergfledermaus und Haussperling bzw. ein flachiger Ausgleich in einer Gro-
Benordnung von etwa 1,0 ha fur den Girlitz bzw. von 0,24 ha fir die Zauneidechse erfor-
derlich, um die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang zu erhalten (Kap. 8.2).
Die fachgerechte Umsetzung und Pflege der AusgleichsmalRnahmen wird durch eine 6ko-
logischen Baubegleitung (Umsetzungskontrolle) gewahrleistet.

Die 6kologischen Funktionen der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten bleiben somit im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt, sodass der Ver-
botstatbestand des § 44 | Nr. 3 BNatSchG nicht erfillt ist.

10 Zusammenfassung

Das Bautzgelande wird von den folgenden, europaisch geschitzten Arten besiedelt:

o Zwergfledermaus (inkl. Mickenfledermaus)
e Haussperling,
e Girlitz und

e Zauneidechse.

Im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplans sind die artenschutzrechtlichen Vorschrif-
ten fur diese Arten neben einfachen Vermeidungsmaflnahmen (Bauzeitenregelung) durch
vorgezogene AusgleichsmaRhahmen einzuhalten.

Bei den Fledermausen und dem Haussperling sind hierzu Késten aufzuhéngen und klein-
flachig samen- und insektenreiche Saumstrukturen im Plangebiet anzulegen (am Rand von
Grunflachen, Dachbegriinung und im Gleisdreieck).

Fur Girlitz und Zauneidechse sind umfangreichere vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
durchzufiihren: fir den Girlitz Nahrungshabitate in einer Grél3enordnung von etwa 1 ha
und fur die Zauneidechse eine Lebensstatte im Gleisdreieck von 0,24 ha. Die Mallhahmen
fur den Girlitz umfassen neben dem Eidechsenausgleich im Gleisdreieck auch Mal3nah-
men am Mainufer.

Neben den aufgefuihrten européisch geschitzten Arten wurden auch gefahrdete, beson-
ders geschiitzte Arten nachgewiesen: Feldmannstreu und Blaufliigelige Odlandschrecke

1 Ein Ausnahmeverfahren nach § 45 (7) BNatSchG ist daher nicht erforderlich. Dieses Verfahren
wird erst eingesetzt, wenn die artenschutzrechtlichen Vorschriften in § 44 | BNatSchG nicht ein-
gehalten werden kdnnen.
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(besiedelte Flache 1,38 ha). Diese Arten werden im Rahmen der Eingriffsregelung behan-
delt.

Aachen, den 27. Oktober 2020

%.%\9«\@@&

Dr. Richard Raskin Dipl. Umweltwiss. Sarah Geilenkirchen
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Tab. D1: Ergebnisse der Batcordererfassungen

Abkirzungen und Erlauterungen:

Pipistrelloid  Zw = Zwergfledermaus, Rh = Rauhautfledermaus, Mi = Miickenfledermaus

Nyctaloid As = Grol3er Abendsegler, Bf = Breitfliigelfledermaus, Nycmi = Breitfligelfledermaus oder Kleiner Abendsegler

Myotis Wa = Wasserfledermaus

Sonstige spec = Bruchstiick eines Fledermausrufes, nicht naher bestimmbar

. . Sequenzen | Gesamtdauer | . . . . Aktivitat
Termin Gerate-Nr. Pipistrelloid Nyctaloid Myotis Sonstige
gesamt [s] [Sequenzen/h]

70 38 27 33 (32 Zw, 1 M) 6 (4 As, 1 Nycmi) 4,3

21.05.19 1 0 0
11 4 5 4 (1 Zw, 3 Ml) 0,5
15 6 9 6 (4 Zw) 0,7
70 44 32 34 (11 Zw, 14 Rh) 9 (6 Nycmi) 1 spec 5.4
1 78 76 71 (44 Zw, 22 MQ, 1 Rh) 7 (2 As, 5 Nycmi) 9,8

11.06.19 71 32 22 10 (5 Zw, 2 M, 2 Rh) 19 (16 As) 3 spec 4,0
11 10 8 5 (3 Zw, 1 M) 5 (5 As) 1,3
14 18 18 15 (11 Zw) 3 2,4
71 7 9 7 (3 Zw, 3 Ml) 0,8

15.07.19 15 7 10 7 (6 Zw, 1 Rh) 0,8
14 2 1 2 (1 M) 0,2
70 - - Gerateausfall, keine Daten
11 20 13 19 (14 Zw, 5 Mu) 1 spec 2,2

01.08.19 71 68 54 68 (59 Zw, 8 M) 7,6
15 238 363 239 (181 Zw, 39 MU, 12 Rh) |5 (5Bf) 2(1Wa) |3spec 26,9
70 82 111 80 (78 Zw, 1 M) 2 (2 As) 9,0
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Tab. D2: Darstellung der Betroffenheiten allgemein h&ufiger europaischer Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet

Abkirzungen und Erlauterungen:

Schutzstatus b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt nach BArtSchV

| = regelmaRiger Brutvogel; 1ll = Neozoon / Gefangenschaftsfliichtling
Brutpaarbestand im Bundesland Hessen nhach HGON (2010)
potenzielle Betroffenheit nach § 44 | BNatSchG: 1 = Verbotstatbestand Nr. 1; 2 = Verbotstatbestand Nr. 2; 3 = Verbotstatbestand Nr. 3

Status
Bestand
Betroffenheit
Vermeidungsmaflnahmen

Hinweise auf Vermeidungs- und Kompensationsmafnahmen

. Erlauterung zur :
Art Schutz Status Bestand Betroffenheit ) Vermeidungsmaflnahmen
Betroffenheit
Amsel Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
b I 469.000 -545.000 1,3 ) )
(Turdus merula) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Bachstelze Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
) b I 45.000 — 55.000 1,3 ) )
(Motacilla flava) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Blaumeise Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
b I 297.000 - 348.000 1,3 ) )
(Parus caerulus) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Dorngrasmiuicke Revierzentrum auf3er- nicht erforderlich
) . b I 74.000 — 90.000 2 )
(Sylvia communis) halb B-Plangebiet (s. Kap. 7.2.1)
Elster Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
, , b I 30.000 - 50.000 1,3 ) )
(Pica pica) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Hausrotschwanz Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
) b I 58.000 — 73.000 1,3 ) )
(Phoenicurus ochruros) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Haustaube Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
. b I 15.000 - 20.000 1,3 ) )
(Columba livia f.d.) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Kohlmeise Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
i b I 350.000 - 450.000 1,3 ) )
(Parus major) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
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Tab. D2: Fortsetzung

Erlauterung zur

(Phylloscopus collybita)

B-Plangebiet

Art Schutz Status Bestand Betroffenheit : Vermeidungsmaflnahmen
Betroffenheit
Monchsgrasmiicke Revierzentrum im B- | Zeitfenster fur die Baufeld-
. — b I 326.000 -384.000 1,3 i .
(Sylvia antricapilla) Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Nachtigall Revierzentrum auf3er- nicht erforderlich
o b I 5.000 — 10.000 2 .
(Luscinia megarhynchos) halb B-Plangebiet (s. Kap. 7.2.1)
Rotkehlchen Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
_ b I 196.000 — 240.000 1,3 ) )
(Erithacus rubecula) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Singdrossel Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
, b I 111.000 — 125.000 1,3 ) i
(Turdus philomelos) B-Plangebiet freimachung (s. Kap. 8.1)
Zilpzalp Revierzentrum im Zeitfenster fur die Baufeld-
b I 253.000 — 293.000 1,3

freimachung (s. Kap. 8.1)
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Art-far-Art-Protokoll Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

A ge a a QA gape A

1. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

2. Schutzstatus und Geféahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV - Art - RL Deutschland
] Européische Vogelart 3 RL Hessen

3. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  glnstig ungunstig-  unginstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
Hessen (FENA 2014) ] X [] []

4. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Zwergflederméuse sind typische Spaltenbewohner an der Au3enseite von Gebauden. Ihre Quartiere sind
z.B. hinter Fassadenverkleidungen, Attiken, Rolladenkasten, unter Dachziegeln und sonstigen kleinen
Spalten an der AulRenseite von Gebauden (FENA 2006).

Die Wochenstubenkolonien wechseln mit den Jungtieren regelméRig ihr Spaltenquartier, wodurch ein
Quartierverbund entsteht. Zur Erbeutung von Kleininsekten nutzen die Tiere Grenzstrukturen wie Wald-
rander, Hecken, Kleingehélze oder jagen Gber Gewassern. Als Winterquartiere dienen vorwiegend Spal-
ten in unterirdische Hohlen, Kellern oder Stollen. Insgesamt gilt die Zwergfledermaus als ortstreu (FENA
2006).

4.2 Verbreitung

Die Zwergfledermaus ist in ganz Europa, mit Ausnahme Skandinaviens anzutreffen. Sie ist die hau-
figste Fledermausart in Hessen. Aufgrund der flachigen Verbreitung und des haufigen Vorkommens ist
die Zwergfledermaus die einzige Fledermausart, bei der fur Hessen keine flachige Gefahrdung anzu-
nehmen ist (FENA 2006).

0 abenpbezogene Angabe

5. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Insgesamt ist die Fledermausaktivitat auf dem Gelande als gering einzustufen. Sie beschrankt sich Gber-
wiegend auf die Geb&dude bewohnende Zwergfledermaus, daneben wurden die Mickenfledermaus und
die Breitfligelfledermaus nachgewiesen

Es wurde nur ein Zwergfledermausquartier an der Westfassade von Halle 2 festgestellt, in das ein Einzel-
tier einflog. Aufgrund der insgesamt geringen Fledermausaktivitat ist das Vorliegen einer Wochenstube
mit mehreren reproduzierenden Weibchen als sehr unwahrscheinlich einzustufen. Da auf dem Schramm-
Gelande und dem Raiffeisengeléande keine Fledermauserfassungen durchgefuhrt werden konnten, wird
fur diese Gebaude eine Worst-Case-Annahme notwendig. Vor dem geplanten Abriss ist funktionaler Er-
satz zu schaffen.
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Dok.

6. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbertcksichtigt)

Bei Umsetzung des Planvorhabens kénnen Sommerquartiere im Zuge
der Rickbauarbeiten zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [] nein

Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmafnahmen
grundsatzlich erforderlich.

Zur Vermeidung einer Beeintrachtigung von Gebaudequartieren oder
Transferrouten der nachgewiesenen Fledermausarten ist die Umset-
zung eines fledermausfreundlichen Beleuchtungskonzepts erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [ ]ja Xhnein
(Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewshrleistet werden? X ja [] nein

Fir den Wegfall eines nachgewiesenen Zwergfledermausquartiers
sowie von potenziellen Sommerquartieren fiir Gebaude bewohnende
Flederméause im Bereich von Halle 9, auf dem Schrammgeléande und
auf dem Raiffeisengelénde (worst-case-Annahme, s. Kap. 7.1) ist
funktionaler Ersatz zu schaffen. Hierzu sind pro wegfallendem Quar-
tier in Anlehnung an die Vorgaben des LANUV (2020) fir NRW eine
Gruppe von je 5 Fledermauskésten an den Gebauden im Umfeld zu
installieren (insgesamt 25 Kéasten, multifunktional fur alle btroffenen
Fledermausarten). Die Fledermauskésten werden vor dem Abriss der
Gebdaude im Plangebiet angebracht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [lja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmafnahmen zunachst unbertcksichtigt) @ ja D nein

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen kommen.
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Dok.

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose
und der vorgesehenen MalRBnahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

b) Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? X ja [] nein
Die Baufeldfreimachung ist au3erhalb der Aktivitatsperiode der Fleder-
mause durchzufuhren. Es ergibt sich ein Zeitfenster zwischen Ende Ok-
tober und Ende Februar (s. Kap. 8.1)
¢) Verbleibt unter Beriucksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? [ ]ja [X nein
| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein ‘
6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? []ja X nein
b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? []ja [] nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MaRnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein
| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X] nein ‘
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja [X nein
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Art-fur-Art-Protokoll Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

A ge ) n A gdape A

7. Durch das Vorhaben betroffene Art

Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

8. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV - Art D RL Deutschland
] Europaische Vogelart ? RL Hessen

9. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  glnstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
Hessen (FENA 2014) ] ] X []

10. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Insgesamt ist die Datenlage zur Okologie der Miickenfledermaus noch unzureichend, da die Art erst um
die 2.000 Wende als eigene Art beschrieben wurde. Bislang wurden Quartiere der Miickenfledermaus an
Gebauden nachgewiesen, allerdings ist die Nutzung von Spalten an stehendem Totholz nicht auszu-
schlieRen. Lebensraume in Gewasserndhe werden anscheinend bevorzugt. Als Jagdgebiete sind natur-
nahe Auwalder sowie Teichlandschaften beschrieben. Zum Migrationsverhalten gibt es unterschiedliche
Hinweise. Es sind sowohl Populationen, die im Gebiet der Sommerquartiere bleiben, als auch Migratio-
nen beschrieben (FENA 2006).

4.2 Verbreitung

Uber die europaweite Verbreitung der Art ist bislang wenig bekannt. In Hessen sind insgesamt 35
Fundpunkte der Muckenfledermaus bekannt, eindeutiger Verbreitungsschwerpunkt ist nach gegenwar-
tigem Kenntnisstand ist das Oberrheinische- und Rhein-Main-Tiefland.

0 abenbezogene Angabe

11. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Insgesamt ist die Fledermausaktivitat auf dem Gelande als gering einzustufen. Sie beschrankt sich Gber-
wiegend auf die Gebaude bewohnende Zwergfledermaus, daneben wurden die Mickenfledermaus und
die Breitfligelfledermaus nachgewiesen

Es gab keinen Quartiernachweis fur die Mickenfledermaus auf dem Bautz-Gelénde. Aufgrund der insge-
samt geringen Fledermausaktivitat ist das Vorliegen einer Wochenstube mit mehreren reproduzierenden
Weibchen als sehr unwahrscheinlich einzustufen. Im Rahmen einer ,worst-Case-Annahme* fur potenzi-
elle Sommerquartiere auf dem benachbarten Schramm-Gelande und dem Raiffeisengeléande ist funktio-
naler Ersatz zu schaffen.
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12. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbertcksichtigt)

Bei Umsetzung des Planvorhabens kénnen potenzielle Sommerquar-
tiere im Zuge der Ruckbauarbeiten zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? Xja [nein
Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmaRnahmen
grundsétzlich erforderlich.
Zur Vermeidung einer Beeintrachtigung von Gebaudequartieren oder
Transferrouten der nachgewiesenen Fledermausarten ist die Umset-
zung eines fledermausfreundlichen Beleuchtungskonzepts erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja Xnein
(Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewshrleistet werden? Xja []nein

Fur den Wegfall von potenziellen Sommerquartieren fir Gebaude be-
wohnende Flederméause im Bereich von Halle 9, auf dem Schrammge-
lande und auf dem Raiffeisengelande (,worst-case-Annahme, s. Kap.
7.1) ist funktionaler Ersatz zu schaffen. Hierzu sind pro wegfallendem
Quartier in Anlehnung an die Vorgaben des LANUV (2020) fir NRW
eine Gruppe von je 5 Fledermauskasten an den Gebauden im Umfeld
zu installieren (insgesamt 25 Kasten, multifunktional fir alle btroffenen
Fledermausarten). Die Fledermauskésten werden vor dem Abriss der
Gebéaude im Plangebiet angebracht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [Jja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmafnahmen zunachst unbertcksichtigt) @ ja D nein

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen kommen.
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Dok.

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose
und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

b) Sind Vermeidungs-Manahmen méglich? Xja []nein
Die Baufeldfreimachung ist au3erhalb der Aktivitatsperiode der Fleder-
mause durchzufuhren. Es ergibt sich ein Zeitfenster zwischen Ende Ok-
tober und Ende Februar (s. Kap. 8.1)
¢) Verbleibt unter Beriucksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? [Jja X nein
| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen"” tritt ein. D ja & nein ‘
6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja X nein
b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? [ ]Jja []nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MaRnahmen
vollstandig vermieden? [ ]Jja []nein
| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X nein ‘
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
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Art-fur-Art-Protokoll Breitfliugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

A ge ) n A gdape A

13. Durch das Vorhaben betroffene Art

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

14. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

X FFH-RL- Anh. IV - Art G RL Deutschland
] Europaische Vogelart 2 RL Hessen

15. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  glnstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
Hessen (FENA 2014) ] X [] []

16. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische gebaudebewohnende Fledermausart. Wochenstuben und ein-
zeln lebende Mannchen suchen sich Spalten an und in Gebauden als Quartier. Hier nutzen die Tiere z.B.
versteckte und unzugangliche Mauerspalten, Holzverkleidungen, Dachiberstande und Zwischendacher
(FENA 2006). Die ortstreuen Weibchen suchen oft jahrlich dieselbe Wochenstube auf. Quartierwechsel
wahrend der Wochenstubenzeit wurden nachgewiesen. Die Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus liegen
meist im Offenland, auf baumbestandenen Weiden, in Garten, Parks sowie an Gehdlzrandern. Im Sied-
lungsbereich werden Insekten (z.B. Schmetterlinge, Kéfer) auch an StraRenlaternen gejagt. Uber die
Winterquatrtiere ist bisher nur wenig bekannt, sie liegen haufig in der Nahe der Sommerlebensraume.

4.2 Verbreitung

Die Breitfliigelfledermaus ist in Std-, Mittel- und Osteuropa weit verbreitet. In Deutschland ist die Art
flachendeckend verbreitet, mit einem Schwerpunkt in der norddeutschen Tiefebene. In Hessen liegt der
bekannte Verbreitungsschwerpunkt - entsprechend der Bearbeiterdichte - in Siidhessen, sowie im
Landkreis Marburg-Biedenkopf (FENA 2006).

0 abenpbezogene Angabe

17. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Insgesamt ist die Fledermausaktivitat auf dem Gelande als gering einzustufen. Sie beschrankt sich Gber-
wiegend auf die Geb&dude bewohnende Zwergfledermaus, daneben wurden die Mickenfledermaus und
die Breitfligelfledermaus nachgewiesen

Quartiernachweise der Breitfliigelfledermaus gelangen nicht, es wurden lediglich einzelne Rufe im Zuge
der Stationaren Erfassungen registriert. Aus diesem Grund ist das Vorliegen einer Wochenstube mit
mehreren reproduzierenden Weibchen auf dem Bautz-Gelande und in der unmittelbaren Umgebung na-
hezu auszuschliel3en. Im Rahmen einer ,worst-Case-Annahme* fir potenzielle Sommerquartiere auf dem
benachbarten Schramm-Gelande und dem Raiffeisengelande ist funktionaler Ersatz zu schaffen.
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18. Prognose und Bewertung der Tatbestdnde nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbericksichtigt)

Bei Umsetzung des Planvorhabens kénnen Sommerquartiere im Zuge
der Rickbauarbeiten zerstort werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [ ]ja X nein
Gem. § 15 BNatSchG (1) ist die Prifung von VermeidungsmalRnahmen
grundsétzlich erforderlich.
Zur Vermeidung einer Beeintrachtigung von Gebaudequartieren oder
Transferrouten der nachgewiesenen Fledermausarten ist die Umset-
zung eines fledermausfreundlichen Beleuchtungskonzepts erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [Jja Xnein
(Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen (CEF)
gewshrleistet werden? Xja []nein

Fur den Wegfall von potenziellen Sommerquartieren fir Gebaude be-
wohnende Flederméause im Bereich von Halle 9, auf dem Schrammge-
lande und auf dem Raiffeisengelande (worst-case-Annahme, s. Kap.
7.1) ist funktionaler Ersatz zu schaffen. Hierzu sind pro wegfallendem
Quartier in Anlehnung an die Vorgaben des LANUV (2020) fir NRW
eine Gruppe von je 5 Fledermauskasten an den Gebauden im Umfeld
zu installieren (insgesamt 25 Kasten, multifunktional fur alle Fleder-
mausarten). Die Fledermauskasten werden vor dem Abriss der Ge-
baude im Plangebiet angebracht.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [Jja X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmafinahmen zunachst unbertcksichtigt) @ ja D nein

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen (insbesondere Nestlinge) kommen.
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Dok.

(Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose
und der vorgesehenen MalRnahmen)

Wenn NEIN — Prifung abgeschlossen!

b) Sind Vermeidungs-Manahmen moglich? Xja []nein
Die Baufeldfreimachung ist au3erhalb der Aktivitatsperiode der Fleder-
mause durchzufuhren. Es ergibt sich ein Zeitfenster zwischen Ende Ok-
tober und Ende Februar (s. Kap. 8.1)
¢) Verbleibt unter Beriucksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? [Jja X nein
| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. D ja & nein ‘
6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [ ]ja X nein
b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? [ ]Jja []nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MaRnahmen
vollstandig vermieden? [ ]Jja []nein
| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X nein ‘
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [Jja X nein
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Art-flr-Art-Protokoll Haussperling (Passer domesticus)

A ge a) a A gape A

19. Durch das Vorhaben betroffene Art

Haussperling (Passer domesticus)

20. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[] FFH-RL- Anh. IV - Art Vv RL Deutschland
X Européische Vogelart V RL Hessen

21. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  glnstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
Hessen (VSW 2014) [] [] X []

22. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der einst weit verbreitete und haufige Haussperling geht landesweit zurlick. Der Bestand wird in Hes-
sen auf 165.000 bis 293.000 Reviere geschatzt (HGON 2010). Er wird auf der Vorwarnliste gefihrt. Als
kulturfolgende Art besiedelt der Haussperling Stadte, Dérfer und Hofe. Dort britet er an Gebaudeni-
schen und in Nistkasten

4.2 \Verbreitung

Der Haussperling ist in Hessen flachendeckend verbreitet.

0 abenpbezogene Angabe

23. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Die einzigen Brutvogelarten im Plangebiet mit ungtinstigen Erhaltungszustanden sind Haussperling und
Girlitz. Der Haussperling besiedelt das Gebiet mit 9 Brutpaaren. Neben 2 Einzelbruten auf dem Gelande
der Raiffeisen Waren GmbH britet der Haussperling in zwei kleinen Kolonien am Querbau und auf dem
Kleingartengelande (Karte 2). Daruber hinaus besiedelt der ,Spatz“ die umliegenden Siedlungsbereiche
mit etwa 12 Brutpaaren, vor allem entlang der StraRen ,Im Kautengewann®, ,Briickenstral3e“ und einem
Stich der ,Hanauer Landstral3e“.

24. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG
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Dok.

oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschéadigt oder zerstoért werden? X ja
(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbertcksichtigt)

Bei Umsetzung der Planung ist von einem Verlust von maximal 9 Brut-
paaren auszugehen. Da der Querbau an der Josef-Bautz-Stral3e er-
halten wird fallen nur 5 Brutpaare weg. Hierfur ist Ersatz durch das
Anbringen geeigneter Nistkasten zu schaffen (Kap. 8.2.2). Weiterhin
fallen fir den Haussperling geeignete Nahrungshabitate in Form sa-
men- und insektenreicher Ruderalfluren weg.

b) Sind VermeidungsmalRnahmen méglich? ] ja

Gem. 8 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von VermeidungsmalRnahmen
grundsatzlich erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? []ja
(Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRhahmen (CEF)
gewahrleistet werden? X ja

Fur den Wegfall von 5 Fortpflanzungsstéatten des Haussperlings ist
funktionaler Ersatz in raumlicher Nahe zu schaffen. Hierzu empfehlen
wir die Installation von 5 Nistkasten mit je 3 — 4 Brutplatzen pro Kas-
ten. Die Kasten sind mindestens 3 m hoch und nach Osten exponiert
zu installieren.

Damit die Nistkasten angenommen werden ist eine ganzjahrige Ver-
fugbarkeit von Nahrungsressourcen (Samen und Insektennahrung fir
die Jungen) erforderlich. Der Verlust der aktuell vorhanden trocken-
warmen Ruderalfluren auf dem Bautzgelande wird zum Uberwiegen-
den Teil durch die vorgesehene extensive Dachbegriinung mit Se-
dum-Krauter-Graser-Gesellschaften und die Zauneidechsen-Aus-
gleichsflache kompensiert. Darliber hinaus wird empfohlen die ge-
plante Grinflache entlang der Bahntrasse (,Park®) iberwiegend mit
artenreichen Wiesen und Sdumen aus regionalem Saatgut zu be-
pflanzen.

6.1 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-

[ ] nein

X nein

Xnein

[ ] nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt ein. [lja

X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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Dok.

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(VermeidungsmalRnahmen zunachst unberiicksichtigt) X ja

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen (insbesondere Nestlinge) kommen.

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen mdaglich? X ja

Hierzu ist die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brut- und Fortpflan-
zungszeiten durchzufiihren. Es ergibt sich aus artenschutzfachlicher
Sicht ein Zeitfenster zwischen Ende Oktober und Ende Februar, unter
dessen Beachtung die Wahrscheinlichkeit des Eintretens artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestédnde durch Vernichten von Lebensstéatten
durch die Baufeldraumung fir alle relevanten Arten ausgeschlossen
wird (s. Kap. 8.1).

¢) Verbleibt unter Beriucksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder T6-

tungsrisiko? []ja

[ ] nein

[ ] nein

X] nein

| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. D ja

X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [] ja

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MalRnahmen
vollstandig vermieden? ] ja

nein

nein

[ ] nein

| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung” tritt ein. [] ja

X] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? []ja
(Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!

X] nein
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Art-flr-Art-Protokoll Girlitz (Serinus serinus)

A ge a) a A gape A

25. Durch das Vorhaben betroffene Art

Girlitz (Serinus serinus)

26. Schutzstatus und Gefdhrdungsstufe Rote Listen

[] FFH-RL- Anh. IV - Art - RL Deutschland
X Européische Vogelart - RL Hessen

27. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt  glnstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend  schlecht
GRUN ROT
Hessen (VSW 2014) [] [] X []

28. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Der Girlitz besiedelt als Kulturfolger Garten und Parks. Eine abwechslungsreiche Landschaft mit locke-
rem Baumbestand findet er in der Stadt auf Friedhdfen und in Parks und Kleingartenanlagen. In Hessen
erreicht die Art Dichten bis zu einem Revier / 10 ha, bei geklumpter Nesterverteilung maximal bis zu 5
Reviere / 10 ha (HGON 2010). Der landesweit ungiinstige Erhaltungszustand ist vor allem auf Ver-
schlechterung der Nahrungssituation zurtickzufihren. Die Finkenart sucht ihre Nahrung ganzjahrig auf
dem Boden und manchmal auf Stauden oder in Birken. Sie ernéhrt sich hauptséchlich von Knospen und
Samen, vor allem im Sommer aber auch von kleinen Insekten. Wichtige Nahrungshabitate sind (mecha-
nisch) gestorte Boden mit kurzen, schitteren Ruderal- und Unkrautgesellschaften. Durch Faktoren wie
engere Bebauung, starkere Versiegelung, kleinere Garten und geringere Gehoélzdichten sowie im Offen-
land durch die Intensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung fehlen solche Strukturen.

4.2 Verbreitung

Der Girlitz ist in Hessen flachendeckend verbreitet.

0 abenpbezogene Angabe

29. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Die einzigen Brutvogelarten im Plangebiet mit ungtinstigen Erhaltungszustanden sind Haussperling und
Girlitz. Im Plangebiet lagen 2019 zwei Girlitz-Revierzentren. Im Jahr 2020 wurden 3 Revierzentren in den
norddstlich angrenzenden Garten festgestellt.
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30. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden? X ja [ ] nein
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbericksichtigt)

Beim Girlitz sind durch die Planung 2 Brutpaare betroffen. Eine Be-
eintrachtigung seiner Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist insbeson-
dere durch den Wegfall geeigneter Nahrungshabitate in Form samen-
und insektenreicher Ruderalfluren anzunehmen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? []ja [X nein

Gem. 8 15 BNatSchG (1) ist die Prifung von Vermeidungsmalnahmen
grundsétzlich erforderlich.

¢) Wird die 8kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [ ]ja Xhnein
(Vermeidungsmalnahmen bertcksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MaRRnahmen (CEF)
gewshrleistet werden? X ja [] nein

Fir den Girlitz ist ein vorgezogener Ausgleich von Nahrungshabitaten
in einer GréRenordnung von einem Hektar durchzufiihren. Eine geeig-
nete MaRnahme zum Ausgleich wegfallender Nahrungsflachen wére
daher ein Stehenlassen von ,ungepflegten Krauter- und Staudenfla-
chen auf den o6ffentlichen Grinflachen als Nahrungsressource fur den
samenfressenden Girlitz. Gezielt kdnnten auch néhrstoffarmen Saum-
strukturen und Brachestreifen angelegt werden (LANUV 2020).

Vor diesem Hintergrund profitiert der Girlitz von der Zauneidechsen-
Ausgleichsflache im Gleisdreieck (0,24 ha). Dartber hinaus wird ein
zusatzliches 0,76 ha grofRes Nahrungshabitat in Form llickiger samen-
reicher Magerrasen und -wiesen und ggf. Ruderalfluren und Sdumen
innerhalb der lokalen Girlitzpopulation angelegt, in denen auf den Ein-
satz von Diunge- und Pflanzenschutzmitteln verzichtet wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [lja [X nein

6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) ) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmafnahmen zunachst unbertcksichtigt) @ ja D nein
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Dok.

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen (insbesondere Nestlinge) kommen.

(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose
und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN = Priifung abgeschlossen!

b) Sind Vermeidungs-Manahmen moglich? X ja [] nein
Hierzu ist die Baufeldfreimachung aulRerhalb der Brut- und Fortpflan-
zungszeiten durchzufiihren. Es ergibt sich aus artenschutzfachlicher
Sicht ein Zeitfenster zwischen Ende Oktober und Ende Februar, unter
dessen Beachtung die Wahrscheinlichkeit des Eintretens artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande durch Vernichten von Lebensstatten
durch die Baufeldréaumung fir alle relevanten Arten ausgeschlossen
wird (s. Kap. 8.1).
c) Verbleibt unter Berucksichtigung der Vermeidungsmaf-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? [ ]ja [X nein
| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt ein. [] ja X] nein
6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestért werden? ] ja nein
b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja nein
¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MalRnahmen
vollstandig vermieden? []ja [] nein
| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja X] nein ‘
Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?
Tritt einer der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1
Nr. 1- 4 BNatSchG ein? [ ]ja [X nein




raskin FB zur ASP Il, B-Plan Hanau ,Bautz-Gelande“ Dok.

Art-flr-Art-Protokoll Zauneidechse (Lacerta agilis)

A ge a) a A gape A

31. Durch das Vorhaben betroffene Art

Zauneidechse (Lacerta agilis)

32. Schutzstatus und Gefahrdungsstufe Rote Listen

< FFH-RL- Anh. IV - Art 3 RL Deutschland
[] Européische Vogelart - RL Hessen

33. Erhaltungszustand

Bewertung nach Ampel-Schema:

unbekannt gunstig ungunstig-  ungunstig-
unzureichend schlecht
GRUN ROT
Hessen (VSW 2014) [] X [] []

34. Charakterisierung der betroffenen Art

4.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse zahlt zu den haufigsten Reptilienarten Hessens. Sie besiedelt eine Vielzahl verschie-
denster Lebensraume, und ist landesweit ungefahrdet. Ihre Nahrung besteht aus Insekten und Spinnen-
tieren. Im Mai werden 8 - 15 Eier an gut besonnten Stellen in sandiges Bodensubstrat eingegraben, aus
denen nach etwa 8 - 10 Wochen Brutzeit die Jungtiere schlipfen. Mitte September bis Ende Oktober
werden die Winterquartiere (z.B. Kleinsdugerbauten, Steinschiuttungen) aufgesucht. Die warmeliebende
Art besiedelt heute eine Vielzahl von Standorten wie extensiv bewirtschaftete Weinberge, Steinbriiche,
Ruderalflachen, Industriebrachen, Strallenbdschungen, Bahnddmme, Garten sowie Trocken- und Halb-
trockenrasen. Wichtig ist allen Habitaten ein Mosaik aus vegetationsfreien und bewachsenen Flachen.
Eine bedeutende Rolle spielen lineare Strukturen wie Hecken, Waldsdume oder Bahntrassen. Auf der
einen Seite fungieren diese als beliebte Kernhabitate, auf der anderen Seite stellen sie wichtige Vernet-
zungs-korridore dar.

4.2 Verbreitung

In Deutschland zahlt die Zauneidechse zu den haufigsten Reptilienarten und ist Gber das gesamte Bun-
desgebiet verbreitet. Deutliche Verbreitungsliicken finden sich jedoch im Nordwestdeutschen Tiefland
sowie den westlichen und 6stlichen Mittelgebirgen und im Alpenvorland. In Hessen ist die Zau-
neidechse nahezu flachendeckend verbreitet, nur in dicht bewaldeten Hochlagen (z.B. Taunus) fehlt sie

0 abenpbezogene Angabe

35. Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] sehrwahrscheinlich anzunehmen

Insgesamt wurden 11 Zauneidechsen beobachtet, die hochste Abundanz lag bei 6 Beobachtungen an
einem Kartiertermin. Durchschnittlich wurden 1,8 Tiere pro Kartierdurchgang auf zwei benachbarten
Teilflachen mit einer Gesamtgrof3e von 0,24 ha erfasst. Auf Grundlage der Literaturdaten und wegen
der geringen GroRRe der Kernlebensrdume (Karte 3) ist auf dem Bautz-Gelande von einer Populations-
gréRe von etwa 30 — 40 Tieren auszugehen.
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36. Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44 BNatSchG

6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtten aus der
Natur entnommen, beschadigt oder zerstort werden? 4 ja [ ] nein
(Vermeidungsmalhahmen zunachst unbertcksichtigt)

Auf einer Flache von 0,24 ha kommt es im Zuge der Baufeldfreima-
chung zur Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? []ja [X nein

Gem. 8 15 BNatSchG (1) ist die Priifung von Vermeidungsmaflnahmen
grundsétzlich erforderlich.

¢) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zu-
sammenhang ohne vorgezogene Ausgleichs-Mal3-
nahmen (CEF) gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [1ja X nein
(VermeidungsmalRnahmen berlicksichtigt)

Es ist davon auszugehen, dass geeignete Habitate im Umfeld des
Planvorhabens bereits besetzt sind.

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch
vorgezogene Ausgleichs-MalRnhahmen (CEF)
gewshrleistet werden? ™ ja [] nein

Eine Flache von mind. 0,24 ha (Verhdltnis 1:1) ist innerhalb der loka-
len Population der Zauneidechse aufzuwerten. Dies soll méglichst im
B-Plangebiet erfolgen. Eine fir die Zauneidechse geeignete vorgezo-
gene Ausgleichsflache kann im Bereich des Gleisdreiecks an der 6stli-
chen B-Plangebietsgrenze eingerichtet werden. Von den in Abb. 8 ab-
gegrenzten 0,3 ha sind dazu mindestens 0,24 ha speziell fur die Be-
durfnisse der Zauneidechse aufzuwerten (s. Kap. 8.2.4). Durch die
angrenzende Bahntrasse bestehen Vernetzungmaglichkeiten zu den
bekannten bestehenden Teilpopulationen. Die Flache liegt derzeit
brach und wird in Teilen von Brombeergestriipp eingenommen.

Alternativ kénnen auch Flachen am Mainufer einbezogen werden. Die
Maflinahme sollte mit dem Girlitzausgleich multifunktional kombiniert
werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten" tritt ein. [lja [X nein

.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt od. getdtet werden?
(Vermeidungsmal3nahmen zuné&chst unberiicksichtigt)
X ja
[ ] nein

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Tétung von Einzelindivi-
duen kommen.
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Dok.

b) Sind Vermeidungs-MaRRnahmen maglich? X ja

Vor Beginn der Baufeldfreimachung im Bereich der aktuellen Zau-
neidechsenhabitate werden die Eidechsen abgefangen. Der friiheste
geeignete Zeitraum liegt zwischen Marz und September 2021. Sollte
wahrend des Abfangens der Tiere im Umfeld bereits gebaut werden, so
sind die Teilhabitate der Zauneidechse auf dem Bautz-Gelande zur Ver-
meidung des Einwanderns in den Baustellenbereich einzuzaunen. Ge-
fangene Tiere werden innerhalb der lokalen Population auf die Aus-
gleichsflache im Gleisdreieck verbracht. Durch einen temporéaren Ei-
dechsenzaun auf der Bahntrasse westlich der Ausgleichsflache wird
verhindert, dass umgesetzte Tiere in das Baufeld zuriickwandern.
Eventuelle Beifdnge von anderen Reptilien- und/oder Amphibienarten
werden in geeignete Habitate in der Umgebung verbracht.

¢) Verbleibt unter Beriucksichtigung der Vermeidungsmali-
nahmen ein signifikant erhdhtes Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko? []ja

[ ] nein

X] nein

| Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen" tritt ein. D ja

X nein

6.3 Storungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs
zeiten erheblich gestort werden? [] ja

b) Sind Vermeidungs-MaRnahmen méglich? ] ja

¢) Wird eine erhebliche Stérung durch 0.g. MalRnahmen
vollstandig vermieden? ] ja

X nein
[ ] nein

[ ] nein

| Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung" tritt ein. [] ja

X] nein

Ausnahmegenehmigung nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1

Nr. 1- 4 BNatSchG ein? ] ja
(Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose

und der vorgesehenen Malinahmen)

Wenn NEIN — Priifung abgeschlossen!

X] nein
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Dok.

Zusammenfassung der vertiefenden Prufung

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren Ma3nahmen sind in den Planunter-
lagen dargestellt und berticksichtigt worden:

X] VermeidungsmaRnahmen
X CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

[] FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population tber den drtlichen Funktionsraum hinaus

[] Gegebenenfalls erforderliches Monitoring und Risikomanagement fiir die
oben dargestellten MaRnhahmen werden in den Planunterlagen verbindlich
festgelegt

Unter Berlicksichtigung von Wirkungsprognose und vorgesehenen MalRnahmen

X]  tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 ein, so dass
keine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit
Art. 16 FFH-RL erforderlich ist

[ ] liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG vor
ggf. in Verbindung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

[ ] sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG in Verbin-
dung mit Art. 16 Abs. 1 FFH-RL nicht erfullt!
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P:\Hanau Bautz ASP 18-45\GIS\QGIS\QGIS\Fledermauskarte.aaz, 17.7.2020, SARAH

[] Geltungsbereich B-Plan

‘ Sommerquartier Zwergfledermaus
Standorte Batcorder (mit Geratenummer)
Termin 1 (21.05.)
Termin 2 (11.06.)
Termin 3 (15.07.)
Termin 4 (01.08.)

Bien - Ries AG

Fachbeitrag zur vertieften Artenschutzpriifung fiir den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Hanau - ,,Bautz-Gelande“

Karte 1
Fledermause: Erfassungsstandorte und Quartiernachweise

entw.: RR Datum: Anderungen: Projektzeichen:
gez.: SG 712020 18-45
geprift: RR

raskin

Umweltplanung  und
Umweltberatung GbR
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[ Geltungsbereich B-Plan
[ untersuchungsgebiet

Vogelkartierung
. vertiefend zu prifende Art, Brutvogel/Brutverdacht

Q Brutvogel/Brutverdacht

|:| Nahrungsgast

%b Uberflieger

Art deutsch Art wissenschaftlich

Dohle Corvus monedula
Girlitz Serinus serinus
Graugans Anser anser
Graureiher Ardea cinerea
Haussperling  Passer domesticus
Bluthanfling Carduelis cannabina
Kormoran Phalacrocorax carbo
Lachmowe Larus rdibundus
Mehlschwalbe Delichon urbicum
Mauersegler  Apus apus

Rotmilan Milvus milvus
Saatkrahe Corvus frugilegus
Stiglitz Carduelis carduelis
Stockente Anas platyrhynchos
Schwarzmilan Milvus migrans

Fachbeitrag zur vertieften Artenschutzpriifung fiir den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Hanau - ,,Bautz-Gelande“

Karte 2
Fundpunkte von Vogelarten mit unglinstigem Erhaltungszustand

entw.: RR Datum: Anderungen: Projektzeichen:
gez.: SG 712020 18-45
geprift: RR
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Umweltplanung  und
Umweltberatung GbR
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[ Geltungsbereich des B-Plans
Kernlebensraume
Girlitzrevier
Il Zauneidechsenhabitat
\\\ Odlandschreckenhabitat
Zufallsfunde
@ Gartenschlafer
@ Kreuzkréte

Bien - Ries AG

Fachbeitrag zur vertieften Artenschutzpriifung fiir den
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Hanau - ,,Bautz-Gelande“

Karte 3
Kernlebensraume relevanter Tierarten im B-Plangebiet und
Zufallsfunde weiterer Arten

entw.: RR Datum: Anderungen: MaRstab: Projektzeichen:
gez.: SG 7/2020 1:2500 18-45
geprift: RR

Umweltplanung  und
Umweltberatung GbR
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