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Methodik der Umweltprifung

Das Verfahren zur Untersuchung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Regionalen Flachen-
nutzungsplans (RegFNP) ist weitgehend identisch mit dem Verfahren, das bereits bei der Umwelt-
prifung des RegFNP 2010 angewendet wurde®. Anderungen ergaben sich insbesondere aus zwischen-
zeitlich erfolgten Datenaktualisierungen sowie Erweiterungen des Katalogs der Umweltkriterien.

Grundsatze, Grundlagenund Gliederung des Prifverfahrens?
Untersuchungstiefe

,Die Umweltprifung bezieht sich auf das, was nach gegenwartigem Wissensstand und zeitgemafien
Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplans angemessenerweise verlangt
werden kann“. lhre Untersuchungstiefe ist somitam MaRstab und am Konkretisierungsgrad des Bauleit-
plans auszurichten. Der Maf3stab des RegFNP betragt 1:25.000, seine untere Darstellungsgrenze liegt
bei 0,5 ha und seine Legende umfasst Kategorien der Flachennutzungsplanung fir den Innenbereich
und der Regionalplanung fur den Au3enbereich. Im Vergleich zur Umweltvertraglichkeitsprifungen auf
Bebauungsplan- oder Projektebene besitzt die Umweltprifung des RegFNP einen eher strategischen
Charakter: Sie soll und kann Umweltrisiken bereits in einem frihen Planungsstadium erkennen und
minimieren und so den Aufwand fur nachfolgende Prifungen reduzieren. Aufgrund ihres Detaillierungs-
grades kann sie Umweltvertraglichkeitspriifungen auf Bebauungsplan- oder Projektebene zwar nicht
ersetzen, diese kdnnen aber —im Sinne einer Abschichtung — ,auf zusatzliche oder andere erhebliche
Umweltauswirkungen beschrankt werden®t.

Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum umfasst das Gebiet des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain sowie teil-
weise darliber hinausreichende, vorhabensabhangige Wirkzonen. Die Gesamtflache betragt 2.456 km?
bzw. 245.639 ha.

Datengrundlagen

Zur Vermeidung raumlicher und inhaltlicher Ungleichgewichte wird eine méglichst flachendeckende,
homogene Datenbasis bendtigt. Lokal begrenzte Datenséatze mit unterschiedlichen Detaillierungsgraden,
die z.B. aus projektbezogenen Umweltvertraglichkeitsstudien stammen, sind hierftir nur bedingt geeig-
net. Sie werden im Einzelfall berticksichtigt, sind in der Regel aber erst auf der nachfolgenden Planungs-
oder Projektebene voll umfanglich verwertbar (Abschichtung). Die meisten Daten liegen jedoch in der
erforderlichen Genauigkeit und Ausdehnung vor. Sie stammen in der Regel aus Erhebungen des Landes
Hessen, der Landkreise und Kommunen sowie des friiheren Umland- und heutigen Regionalverbandes.
Die verwendeten Datengrundlagen werden im Geoinformationssystem (GIS) des Regionalverbandes
verwaltet und sind im Anhang dokumentiert. Datendefizite werden ebenfalls beschrieben.

Prognose der Umweltauswirkungen

Primarwirkung eines Raumordnungs- und Bauleitplans ist die Flacheninanspruchnahme. Alle mitdem
Plan in ursachlichem Zusammenhang stehenden Umweltauswirkungen lassen sich hieraus mehr oder
weniger direkt ableiten. Die Methodik der Umweltprifung beruht daher im Wesentlichen auf einer
Analyse der Flachenuberlagerungen von Planflachen und ihren Wirkzonen einerseits mit Umwelt-
gualitaten und Vorbelastungen andererseits (Abbildung 1 und Abbildung 2). Eine ,Wirkungsmatrix“ legt
hierzu fest, bei welchen Uberlagerungen von Nutzungsgruppen und Umweltkriterien jeweils mit
~erheblichen“ oder ,sehr erheblichen® Auswirkungen zu rechnen ist, das heil3t, ob es sich hierbei um

1 Regionalversammlung Stidhessen — Regionalverband FrankfurtRheinMain (2011): Regionaler Flachennutzungsplan 2010 —
Umweltbericht.

2\gl. STOCK, P. & K. GRUNDLER (2007): Informationsmanagement bei der Umweltpriifung des Regionalen
Flachennutzungsplans fir den Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main. UVP-Report 21 (1+2): 68-75. Hamm.
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planerisch abwagbare, fachlich begriindete ,Konflikte“ oder um planungsverhindernde, umwelt- und
naturschutzrechtlich begrindete ,Restriktionen® handelt (Tabelle 1). Dartiber hinaus werden Radien fiir
die potenziellen Wirkzonen definiert sowie die Art der jeweiligen Auswirkungen benannt (Flachen- und
Funktionsverlust, Funktionsbeeintrachtigung, Zerschneidung etc.). Detaillierte Wirkfaktoren werden in
Tabelle 2 und Tabelle 3 beschrieben. Als Vorlage fiir die Definition der Wirkzonen-Radien diente u.a. der
UVP-Leitfaden der Hessischen Stral3en- und Verkehrsverwaltung (HSSV 2000)*. Die in der Wirkungs-
matrix in Tabelle 1 definierten Konfliktpotenziale gelten nicht nur fir geplante Nutzungen, sondern —
aul3er bei ,Wald, Bestand® und Kulturgtitern — auch ftir aktuell bestehende Nutzungen. Vorbehalts-
flachen fir die Landwirtschaft haben dabei — im Gegensatz zu Vorranggebieten — weder negative noch
positive erhebliche Auswirkungen, wahrend der 6kologisch bedeutsamen Flachennutzung generell ein
positives Wirkungspotenzial zugeschrieben wird.

Abbildung 1: Schema einer Flachenuberlagerung

»Konflikt*
pot. Wirkzone (Planflache = Umweltqualitat;

pot. ,,Konflikt“
(Wirkzone - Umweltqualitat)

Planflache i7

Umweltqualitat

Abbildung 2: Wechselwirkung zwischen Nutzungskategorien und Schutzgttern

Nutzungskategorien Voraussichtlich Schutzgiter
Wohnbauflache erhebliche Mensch und Gesundheit, Bevélk.
Auswirkungen:
Gemeinbedarfsflache Tiere und Pflanzen, biol. Vielfalt
Gemischte Bauflache Boden und Flache
Sonderbauflache . Wasser
,»,Konflikt*
Gewerbebauflache (abwégbar) Luft und Klima
Ver-/Entsorgungsflache Landschaft und Erholung
Verkehrsflache ) Kultur- und Sachgtter
,Restriktion*

Grinflache Wechselwirkungen

(Ausschluss)

1 Hessische StraRen-und Verkehrsverwaltung (2000): Leitfaden fir UVS zu StralRenbauvorhaben, Teil 2.
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Tabelle 1. Wirkungsmatrix: Restriktionen, Konflikte, potenzielle Wirkzonen und Art der Auswirkungen

N Negative Wirkpotenziale Pos.
Urnw eltkriterien mzu?g_ségéﬁgg; Siedlungsflache® Fernverkehr Regionalverk. | Nahverkehr | Vorr. | Frei- | Ab- Griinflache | Vorr. | Wald | Oko-
(s. Tabelle 3) Wohn Gew erbe | Flug [StralRe | Bahn | Fluss | StralRe [ Bahn | Stral3e | Rad | Wind | leitung | bau | Sport Park| Land| * [nutz.
W M G | VE| FVF| FVS | FVB |FVW| RVS [RVB| NVS | FR | WE | FL RS | GFS | GF [GFP| L FO | OEK
Mensch und [Umfeld Wohnen, Bestand V1 | V3| V3 [Vvz20| VZ20 [VZ20|VZ10| VZ10 |VZ10| VZ5 | V2 |VZ10| VZz4 | V3| V1
Gesundheit, |Umfeld Mischbau, Nahverkehr, Bestand V1| V1 |Vzi5| vZ15 [VZ15| VZ5 | VZ5 | VZ5 | VZ3 VZ6 | VZ4 | V1
Bevolkerung [Umfeld Gew erbe, Verkehr, Bestand VZ10 |vzi0| vzZ3 | vzZ3 | VZ3 | VZ1 VZ4
Vogelschutz-, FFH-Gebiete (VSG, FFH)
Tiere und - -
Prlanzen, NSG; ND; GLB; Ausgleich; Arten; Biotope
biologische Auen-Landschaftsschutzgebiete (LSG)

Vielalt sonstige LSG, Arten und Biotope V3 | V3 | Vv3|Vv3|vz3| vz3 |Vvz3|Vvz3| vz3 |Vvz3| Vvz3 | V2 |Vz3 | Vvz3 |Vv3| V2 [v2]|V2]| Vvl | V1 U
Biotopverbundsystem (BTVS) VZz3 | vz3 |Vvz3|Vvz3|Vz3 | Vz3 | Vvz3 |Vz3 | Vvz3 | VzZ3 | Vz3 |Vz2| VZ3 | Vz3 |Vz3|Vz2|Vvz2|Vvz2|Vz1|VvzZl| U
gering versiegelte Flache (< 25%) V V V|V |vVvz VZ VZ \74 74 VzZ [ VZ
Extremstandort Archivboden V1| Vvl |Vvi|vl|vzi| vzl |vz1|Vvzl| vzl |Vz1| VzZ1 |VzZ1|)Vz1| VvVZl |Vvl| V1 [Vvl]| V1| Al | Al U

Boden und |Bodenertrag Schutzfunktion V1 V1 |VvV1l|V1l|VZl| VZ1 |VZ1|VZ1| VZ1 |VZ1 | VZ1 |VZ1|VZ1| VZ1 | V1| V1 | V1| V1
- Flache Erosionsgefahrdete Béden Al
e Paldont. Denkmale, Geotope, Geol. Besond. V1| Vvl |vVvi|vl|vzi| vzl |vz1i|Vvzl| vzl |Vzl1| vzl |VzZ1|)VvzZ1| VvZl |Vvl| V1 [Vvl]| V1| Al | Al
© Oberflachennahe Lagerstatten V V \% vV | vz VZ vz | vz VZ \74 VZ | VZ Vv
= hohe Gew dssergiite; Quellen
‘; sonstige Gew asser, gefasste Quellen
o Uberschw emmungsgebiete (USG)
% Wasser pot. Uberschw emmungsflachen
z WSG |, I, HQSG |, Il, A, B
€ WSG I, lIA, IB; HQSG Il C, D, E A A A| Al AB AB AB | AB AB AB AB [AB| A A A A Al A A A U
) hohe Grundw .-Neubildung/-Verschmutz.empf.| A A Al A A A A A A A A A A A A A Al A A A U
Luft und Klima | Kaltluftentstehung und -leitbahnen AB
FoSG Bann-, Schutz-, Naturw ald
FoSG Erholungsw ald; sonstiger Wald V3 | v3 | Vv3|Vv3|vz3| vz3 |Vvz3|Vvz3| vz3 |Vvz3| Vz3 |[vz2|Vvz3| Vvz3 | V3| v2 [v2]| V2] Vi1 U
Landschaft Naturpark; Landschaftsbild V3 V3 | v3|Vv3|Vvz3| vz3 |vz3|Vvz3| vz3 |Vvz3 | Vvz3 |vz2|Vvz3 | Vvz3 | Vv3]| V2 |V2|V2]| V1l | V1l U
und Erholung Freizeiteinrichtungen, Bestand V3 | V3 | Vv3|Vv3|Vvz3| vz3 |Vvz3|Vz3| vz3 |VZ3 | VzZ3 |VZ2|VZ3 | VZ3 | V3 Al | Al
Bedeutsame Aussichtspunkte A10 | A10 [A10|A10|AB10| AB10 |AB10 AB10 |AB10| AB10 AB40| AB10
hohe Einsehbarkeit des Geléandes A A A A | AB AB AB AB AB AB AB AB
Bedeutende unzerschnittene Raume V V V VvV | vZ VZ VZ | VZ VZ VZ vz |VzZ | Vz VZ
oo |Welkuurerbe Lires [Vza [vza [vza[vza| vza | vza [Vza [vza | vzs [vza | vzs [vzavza [ vza [Vza| vza [vzz|vza| Aet [ AL] |
Sachgiiter Boden- und Baudenkmale V1| V1 |Vvi|vVvil|vzi| vz1 |vz1|Vvz1| vzl |Vz1| VZ1 |VzZ1|VvZz1| VvVZl |Vvl| V1 [Vvli]| V1| A1 | Al
Baudenkmale mit Fernw irkung V3 V3 | v3|Vv3|Vvz3| vz3 |vz3|Vvz3| vz3 | Vvz3 | Vvz3 [vz2|Vvz3 | Vvz3 | V3| V2 [Vv2| V2| Al | Al
Larmschutzbereich; Siedlungsbeschrénkung;
Freileitungsabstandsbereich > 220 kV
j Mensch und Larm > 55/45, 60/50, 65/55 dB(A) Tag/Nacht Vb | Vb | Vb Vb Vb | Vb | Vb
©| Gesundheit Elektromagn. Felder v. Freileitungen = 110 kV Vb | Vb Vb Vb | Vb | Vb
g Bevélkerun(’; WEA, Bestand; Windvorranggebiet Vb10| Vb6 | Vb3 Vb3 Vb3 | Vb3| Vb3
I pot. Seveso IlI- Stérfallbereich Vb [ Vb | Vb ]| Vb | Vb Vb Vb [ Vb Vb Vb Vb | Vb] Vb | Vb | Vb]| Vb [ Vb | Vb
«© Emittierende Grossbetriebe; Gasfernleitung,
© Umfeld Gew erbe, Verkehr, Bestand Vb3 | Vbl Vbl Vb1 | Vb3| Vb3
'E Mensch und |Umfeld Mischbau, Nahverkehr, Bestand Vb1l Vbl| Vbl
g Gesundheit, |Altlasten, Altlastverdachtsflachen Vb1l | Vbl |Vb1|Vbl]| Vbl | Vb1l | Vbl | Vbl | Vb1l | Vbl | Vb1l |Vbl| Vb1l | Vbl [Vbl]| Vbl |Vbl|Vbl| Vb1l | Vbl
Boden und |Altflachen; Bergschaden; Hangrutschgefahr | Vbl | Vb1 | Vb1|Vbl| Vbl | Vbl | Vbl | Vbl | Vb1l | Vbl | Vb1l |Vb1l| Vbl | Vbl |Vbl]| Vbl |Vbl|Vbl| Vbl | Vbl
Flache Hohe Luftbelastung (Nox, PM10) Vb | Vb [ Vb | Vb]| Vb Vb Vb Vb Vb Vb [ Vb | Vb




Legende zu Tabelle 1

Legende
Negativ: Positiv:
- ,Sehr erheblich” (umweltrechtliche Restriktion, in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwagbar) -
:l serheblich® (umweltfachlich begriindeter Konflikt, in der Regel planerisch abwagbar) I:l
I:I Lunerheblich” I:l
Art der Umweltauswirkungen (Wirkfaktoren s. Tabelle 1 und Tabelle 2):
\/74 Flachen- und Funktionsverlust mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung; Funktionsbeeintrachtigung in der Wirkzone
Y, Flachen- und Funktionsverlust; Funktionsbeeintréachtigung in der Wirkzone
AB Flacheninanspruchnahme und Funktionsbeeintrachtigung mit Barrierewirkung
A Flacheninanspruchnahme und Funktionsbeeintrachtigung
Vb Vorbelastung
U Umwelt- bzw. Funktionsverbesserung
Wirkzone:

1 Radius der pot. Wirkzone (1 = 100 m)

Anmerkungen:
1 inkl. Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen sowie Ver- und Entsorgungsanlagen
2 keine ,erheblichen® oder ,sehr erheblichen® Auswirkungen durch ,Flache fir die Landbewirtschaftung*
8 keine ,erheblichen® oder ,sehr erheblichen“ Auswirkungen durch "Wald, Bestand"

Relevante Nutzungsgruppen

Das RegFNP-Prufverfahren unterscheidet insgesamt 23 Nutzungsgruppen mit jeweils gleichartigem
Wirkpotenzial und gleichartiger Empfindlichkeit (Tabelle 2). Unabhé&ngig von ihrem Status (Bestand oder
Planung) werden alle Plandarstellungen in die Prifung der gesamtrdumlichen Auswirkungen einbezogen
(Raumprifung). Fur Einzelplanungen, die auf der Projektebene eine Umweltvertréaglichkeitsprifung nach
sich ziehen kénnen, wird zusétzlich eine vertiefende Einzelflachenprifung durchgefihrt.

Relevante Schutzguter und Umweltkriterien

Insgesamt werden die Auswirkungen des RegFNP auf acht verschiedene Schutzgiter bzw. Umwelt-
aspekte und tber 60 raumbezogene Umweltkriterien untersucht (Tabelle 1). Zu den Umweltkriterien
zahlen sowohl Umweltqualitdten, die durch einzelne Nutzungen negativ oder positiv beeinflusst werden
konnen, als auch Vorbelastungen, die bestimmte Nutzungen selbst beeintrachtigen kénnen. Ein Teil der
Umweltkriterien ist mit starken rechtlichen Bindungen belegt, die sich fir bestimmte Planungen als
Restriktionen erweisen konnen (z.B. Naturschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete etc.). Fiir einzelne
Umweltkriterien mussten dartiber hinaus so genannte Erheblichkeitsschwellen definiert werden, bei
deren Uberschreiten erst mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen ist.

Raumwiderstandskarte

In einem ersten GIS-technischen Arbeitsschritt werden alle in Tabelle 1 und Tabelle 3 aufgefihrten
Umweltkriterien miteinander verschnitten und in einer einzigen ,Raumwiderstandskarte® zusammen-
gefasst. Fur jede homogene Einzelflache wird anschlieRend pro Nutzungsgruppe die Anzahl der
potenziell betroffenen Umweltkriterien ermittelt. Sie kann im Kartenbild als potenzielle ,Konfliktdichte®
bzw. ,Nutzungsspezifischer Raumwiderstand“ dargestellt werden. Ihr Wertespektrum reicht im Falle
schutzgutubergreifender, kumulativer Gesamtwirkungen von 0 bis 17 potenziellen Konflikten pro Einzel-
flache. Im Falle einer Restriktion wird die Konfliktdichte mit dem Maximalwert 99 tUberschrieben. Dartiber
hinausgehende Gewichtungen — z.B. einzelner Umweltkriterien oder Schutzgtiter — werden mangels
ausreichender fachlicher Grundlagen und fehlender Standards nicht vorgenommen.
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Tabelle 2: Relevante Nutzungsgruppen und ihre Wirkfaktoren

Wirkpotenzial der Nutzung gegentiber Umw eltqualitaten Empfindlichkeit der Nutzung
Wirkfaktoren Planfidache Planfiache und Wirkzone gegeniiber Vorbelastungen
(=) o
5 g
o 2|0 o > j=]
= | c :
SR HEREARE g 5 £
S|2 JSi =|3|8]> o > 0 = o}
g2l LEREEEIRIE sl Bl | 1Blsl | [2s] Bl | [
ol [2l5]2]2]|=?]|2|5|8|2| [= 2|8 S| | =
o .. S|121&8|5 | |sls|2 2] o ol2le ‘% |8 @ o
> o= |2 212|lcle|S5|x = 3 |x ol|w» =
z glz|S|Z|lal|S|le|c|2|le|G|g|S|eo2]2|z]c|lale|G|g|2o]|2
|2 slelg|8l= |8l (E(EleE|2(g |8 xSl |2 (X|E|S[&|s5|N]|S
MEREEHEE A E HEHEHAEEIHEHE R EE IR AEE
2ls(slSlz(e|s|2F]lg12|G|E|2|2(8|S|2|S[S|S|6|E|2|2(2(8]2
2lzlslEl|Z|g|e|2]|g|@|2|ele|8le|s|s|a|E|e|s|S|E|R|R[S])S
Nutzungsgruppen slelelz|e|zlelE|2|E|e|e|8lE|e|E|R|E|2|2|2|E|8|Ele|E8|2|2
S%%%%gg%2§282§%§3§89%22%%5;%
S EIE E S G B CE A G R G = e 2 A C A B A A B G e A
Wohnbauflache, Gemeinbedarfs- oder
W  [Sonderbaufidche (Bildung, Erholung, | X X X[ X[X X[X]X|X]| X XXX X X[ XXX X[X]X]X]|X
Gesundheit)
Gemischte Bauflache, Gemeinbedarfs-
M |oder Sonderbaufidche (Kultur, Sport), | X X XXX XXX X] X XIX| XX XXX X]X]X]X[X
Haltepunkte
Gew erbliche Bauflache,
G [Sonderbaufidache (Einkauf, Gewerbe), | X X X[ X] X X X[ X]X[X XXX X[X]X[X]X]X[X]X
Gemeinbedarfsfldche (Sicherheit,
Vi lagen, Abfallents ,
vE | orseraungsaniagen, ALIATIENISOTGUNg, | x| IxIxEx| IxEx!x]xIx] IxEx{xpx]x{x]x]x[x] |x
Abw asserbeseitigung
FVF |Fernverkehr (Luff) X X X[ X[X X[ X]X|X]| X X[X]X] X X[ X[ X]X X
FV'S |Fernverkehr (Strae) X X X[ X[X X[X]X]X]| X XX X)X X[ X[ X]X X
FVB |Fernverkehr (Schiene) X X X[ X]| X X X[ X X X| X X[ X X] X
FVW |Fernv erkehr (Wasser) X X XXX X XX XXX X]X]X
RV'S [Regionalv erkehr (Strale) X X X[ X] X X X[ X]X[X XX X)X X]X]X]X X
RVB [Regionalv erkehr (Schiene) X X X[ X] X X X[ X X XX X] X[ X]X|X
NV'S | Orts- und Nahverkehr (Strae) X X X[ X[X X[ X]X|X]| X X[X] X)X X[X]X
FR [Uberértiche Fahrradroute, X X X X[ X X XX XX X] XX X]X[X]X]X|X]X
WE |Vorranggebiet fiir Windenergienutzung X X XXX X XXX X]X] X
FL [Freileitungen X X XXX X XXX X] X
PV [Photovoltaikfidache X X X[ X[X X X[ X[ X]X
RS [Rohstoffabbaufiédche X[ X]X X[ X[X X[X]X|X]| X XX X)X X[X X
GFS |Griinflache (Freizeit, Sport) X X X[ X[X X X[ X XX X)X X[ X]X]X]X[X]X]X
Grinfiache (wohnungsferne Gérten,
o | (wohnung x| x| | x|x|x x| IxIxp IxxEx]x]xx]x]x x| x] x| x
Friedhof)
GFP |Griinflache (Park) X X X X[ X X XX XX X] XX X]X[X]X]X|X]X
Still- und FlieRgew asser,
HWR Hochv‘./asserrUckhlaItebecken erine X X | x| x X | x| x
erheblichen Auswirkungen bei
Gew asser, Bestand)
Vorranggebiet fur Landwirtschaft (keine
L |erheblichen Auswirkungen bei Flache XX X]X] X X XXX
fir die Landbew irtschaftung)
Wal hs (kei heblich
FO adz.uwacs(e.meer eblichen X | x| x | x x| x
Auswirkungen bei Wald, Bestand)
Okologisch bedeutsame
OEK | . ) o X
Flachennutzung (erhebliche positive
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Tabelle 3: Relevante Umweltkriterien und ihre Wirkfaktoren

Empfindlichkeit der Umw eltqualitat gegentber Nutzungen Wirkpotenzial der Vorbelastung
Wirkfaktoren Planflache Planflache und Wirkzone gegeniiber Nutzungen
g 2
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2 2<(&Z|5|2|5]2]2]2 2 °ls|e 2|2 2 °
IHBEEEHEEH I EEEEA R E HEEIEEEHEE R
z 5 ElZ|E(SIc|E|2|E|S|z|&|a|2ls|alz|T|E|G|B|2|B]2
NI2(oS|6lel3[s|2]lal|s|IZ|Elw|L]|5|2|e]lE|2]E Ela|2a|2|a
ClS|g|&2|lolm|2|Zlel2|S|ElnIllalolsls|cls|E|lR 5ol
. m%:g%gbgwgo%B'gm'é’g’-gei’gg“«s'gmﬁ?-g
schutzguter, SHEHEEA A H HEHEHH R R EHHEEER R
Umweltkriterien HEIE R S E HE R EE RN E P EEE R R E R EE
ol|lo|lolololel|lo|lo|x]s Slolcs|e|e|z|lo|o|c|z|olc|@|l ||
nl-|lal@laplo|s|d|lo|ls|la|a|S|o|S|o|db|la|la|(Z |80 |8 | |2 |a|kn
L&rmschutzbereich;
Siedlungsbeschrankung; X
Larm > 55/45 dB(A) T/IN
Freileitung > 110 kV, Bestand X
Windenergieanlage, Bestand; x| x
Mensch und |Windvorranggebiete
Gesundheit, [pot. Seveso Il/lll- Storfall-
Bevolkerung |pereich; Emittierende
reich; Emiter x| x| x| x X x [ x| x| x|x
Grossbetriebe; Umfeld
Gewerbe, Verkehr, Bestand
Gasfernleitung, Bestand X
Umfeld Wohnen, Bestand XX XX X] XX
Umfeld Mischbau, Bestand X[X]X[X]X] XX X
Tiereund  [VSG; FFH; NSG; LSG; ND;
Pflanzen, GLB; Ausgleichsflachen; XX XX X| X XXX X[X]X]X
biologische |Arten; Biotope;
Aliasten, Altidchen X
Bergschaden X
Hangrutschgefahrdung X
Boden und gering versiegelte Fléc?e X
Fliche Extreme und seltene Boden | X | X | X | X XX XXX
Ertragssichere Bdden XX XX X X
Erosionsgefahrdete Boden X
Paldont. Denkmale; Geotope | X | X | X | X X XXX
Lagerstatten X X
hohe Gew &ssergite; Qullen; | X [ X| X | X XX XX X X
USG; pot. Uberschw fidchen] X | X [ X [ X [ X | X X[ x| x X
Wasser WSG; HQSG; hohe
Grundw asserneubildung und ] X | X [ X [ X X X] X X
-Verschmutzempfindlichkeit
Kaltufthaushalt XX XX
Luft und Klima [Bioklima X
Luftbelastung X
FoSG; Wald; Naturpark XX X|X XX XX X| X[ X[X[|X
Landschaft |Landschaftsbild X[ X X] X XX XX XXX X[X]X
und Freizeiteinrichtungen, Bestand X | X | X | X X XX X| X[ X[X|X]X
Erholung  |hohe Gelandeeinsehbarkeit | X X| X
Bed. unzerschnitiene Raume| X
KuItur-"und Weltkulturerbe Limes; I x! x| x X wxx s Exd x x| x
Sachgiiter  [Baudenkmale; KHLE
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Gliederung des GIS-basierten Prifverfahrens?

Eine GIS-basierte Umweltprifung setzt ein systematisches, auf raumbezogenen und mdoglichst quanti-

tativen Bewertungsstandards und Uberlagerungsregeln beruhendes Prifverfahren voraus. Sie wird
dadurch transparent und nachvollziehbar und kann jederzeit an neue Erfordernisse und Verfahrens-

schritte angepasst werden.

Das Prufverfahren selbst gliedert sichin eine Uberschlagige Prifung der gesamtraumlichen Wirkungen

des Plans (Raumprifung) und eine vertiefende Prifung der Auswirkungen seiner Einzelplanungen

(Einzelflachenprifung). Planungsalternativen werden in beiden Teilverfahren berticksichtigt (Abbildung

3). Parallel dazu werden FFH-Prognosen, vertiefende Prifungen zur Seveso-Problematik und eine

Klimafolgenabschatzung durchgefihrt.

Abbildung 3: Ablauf und Gliederung der Umweltprifung

————— |
Flachennutzung (RegFNP-Szenarien) o o
Aktueller Giltiger Neuer Verworfene Z;::tr;frtlger | IEEIe\fam?.pmv\\/’e:]tl?”te“en
Bestand RegFNP RegFNP Planung : S e BN B, Vol 23 S L T
v ¥ \ A S / 4
GIS-gestutzte Flachenverschneidung
\ \ \ \ v ~
P | . - A
»Raumpriifung“ | »Einzelflachenpriifung“
Gesamtraumliche kumulative Auswirkungen | Auswirkungen aller geplanten
_____ 4 Einzelvorhaben
\4 \ \4 A __y inkl. Planungsalternativen
- 2 . |
GIS-gestutzte Flachenbilanzen i
Flacheninanspruchnahme 1 l
pro ,Raumkriterium* 1 -
sowie schutzgutiibergreifend i Datenblatter
_____ 2 | GIS-gestiitzte Bestandsaufnahme,
¥ 17 ¥ ¥ ¥ Wirkungsprognose
st Null Alterna- | | und Erstbewertung
. . a3 ; : | pro Planflache und pot. Wirkzone
zustand || variante || P'anung |l tiyplan [Monitoring,
_____ 4
\4 \4 \ \ \ l
————— 1
Verbal-argumentative Bewertung | Verbal-arg. Bewertung
_____ 4

1vgl. STOCK, P. & K. GRUNDLER (2007): Informationsmanagementbei der Umweltpriifung des Regionalen
Flachennutzungsplans fur den Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main. UVP-Report21 (1+2): 68-75. Hamm.
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Raumprufung

Die Raumprufung analysiert die kumulativen — negativen wie positiven — gesamtraumlichen Auswir-
kungen des RegFNP sowohl auf einzelne Schutzgiter als auch — schutzguttibergreifend — auf die
Umwelt insgesamt. Sie beinhaltet eine Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustandes (,,Ist-
Zustand (aktueller Bestand)®), eine Prognose Uber die Entwicklung bei Nichtdurchfihrung (,Nullvariante
(bisher gultiger RegFNP...)*) und bei Durchfuhrung des Plans (,Planung (neuer RegFNP...)%). Als
verworfene Planungsalternative werden die Darstellungen des vorhergehenden Planentwurfs bewertet
und dokumentiert (,Verworfene Alternativen (...)").

Gegenstand der Raumprifung sind nicht nur die geplanten Darstellungen des RegFNP, sondern auch
samtliche Darstellungen des aktuellen Bestands. Reserve-Flachen des bisher giltigen RegFNP 2010
werden ebenso mit einbezogen wie Vorhaben, die bereits Gegenstand einer Projekt-UVP oder sonstiger
Umweltprifungen waren. Uberlagerungssignaturen des RegFNP, die keine konkrete Flachennutzung
zum Ziel haben, wie z.B. Regionaler Grinzug oder Vorrang- und Vorbehaltsgebiet fir den Hochwasser-
schutz, werden dagegen nicht gepruft.

Die Raumpriifung basiert auf einer GIS-technischen Verschneidung der Raumwiderstandskarte mit der
aktuell bestehenden Flachennutzung (,Ist-Zustand (aktueller Bestand)“), dem bisher glltigen RegFNP
2010 (,Nullvariante (bisher gultiger RegFNP...)*) sowie dem neuen RegFNP (,Planung (neuer
RegFNP...)"). Durch Zuordnung der potenziellen Konfliktdichten der Raumwiderstands karte zu den
jeweiligen aktuellen und geplanten Nutzungen der einzelnen Untersuchungsvarianten kbnnen diese
dann als tatséchliche Konfliktdichten dbernommen werden.

Bei Konfliktdichten zwischen eins und funf wird die schutzgutibergreifende kumulative Gesamtwirkung
als ,erheblich“ und bei mehr als fiinf Konflikten bzw. einer Restriktion als ,,sehr erheblich” eingestuft.
Zusatzlich wird zwischen Auswirkungen des aktuellen Bestands einerseits und geplanter Vorhaben
andererseits sowie zwischen negativen und positiven Auswirkungen unterschieden. Die Ergebnisse
werden sowohl im Kartenbild als auchin tabellarischen Flachenbilanzen dargestellt. Der Vergleich der
Untersuchungsvarianten untereinander erlaubt schlie3lich quantitativ untermauerte Aussagen zur
voraussichtlichen Entwicklung des Umweltzustandes im Plangebiet.

Zur Reduzierung des Arbeitsaufwandes und zur Schaffung einer Vergleichsbasis fiir das spatere Moni-
toring wird die Raumprifung fir den gesamten RegFNP auf 18 schutzgutbezogene ,,Raumkriterien
beschrénkt (s. Tabelle 4). Dabei finden nur solche Umweltkriterien Verwendung, die flachendeckend
erfasst und sowohl fir einzelne Schutzguter als auch fiir die Umweltprobleme der Region reprasentativ
sind. Thematisch ahnlich gelagerte oder sich ergdnzende Umweltkriterien werden je Schutzgut zu
summarischen Raumkriterien — z.B. ,Empfindliche und geschutzte Lebensraume® — aggregiert. Flachen
gréRer 1 ha mit ,sehr erheblichen* kumulativen Auswirkungen (Restriktion oder = 6 Konflikte) werden im
Raumkriterium ,Schutzgutiibergreifende Kumulationsgebiete® zusammengefasst. Dieses kennzeichnet
die Schwerpunkte der Umweltauswirkungen des RegFNP.
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Tabelle 4: Raumkriterien zur Prifung der gesamtraumlichen Umweltauswirkungen (Raumprufung)

Schutzgiter

Raumkriterien

Berlicksichtigte Umweltkriterien
(Umw eltqualitdten, Vorbelastungen)

Mensch und Gesundheit,
Bevdlkerung

Gebiete mit erhdhter Larmbelastung

Larmschutzbereich; Siedlungsbeschrankung LEP; Fluglarm;
Strassenverkehrslarm; Schienenverkehrslarm;
Industrielarm

Elektromagnetische Felder von Freileitungen =
110 kV

Freileitungsabstand LEP; Elektromagnetische Felder

Pot. Storfallbereiche gem. Seveso-RL, BImSchG,
AtG und SprengG

Seveso Storfallbereich

Tiere und Pflanzen,
biologische Vielfalt

Empfindliche und geschlitzte Lebensraume

Vogelschutzgebiete; FFHGebiete; Naturschutzgebiete;
Landschaftsschutzgebiete; Naturdenkmale; geschutzte
Landschaftsbestandteile; Kompensationsflachen; Biotope;
Biotopverbundsystem; VVogelzugrastpléatze

Flachenhatft erfasste Artenvorkommen

Artenvorkommen

Boden und Flache

Altiachen und Altlasten

Altlasten

Bodenv ersiegelung und Flachenv erbrauch

Unversiegelte Flache (Versiegelungsgrad < 25 %)

Empfindliche Boden und Bodenfunktionen

Lebensraum und Archivfunktion; Ertrags- und
Filterfunktion; Erosionsgeféhrdung; Geologische
Besonderheiten

Wasser

Potenzielle und geschiitzte
Uberschw emmungsgebiete

Uberschw emmungsgebiete; pot.
Uberschw emmungsflachen

Empfindliche und geschiitzte
Grundw asservorkommen

Trinkw asserschutzgebiete; Heilquellenschutzgebiete; pot.
Grundw asserneubildung;
Grundw asserverschmutzungsempfindlichkeit

Luft und Klima

Gebiete mit hoher Relevanz fiir den

Kaltlufthaushalt
Kaltlufthaushalt
Gebiete mit hoher Warmebelastung (Bioklima) Bioklima
Gebiete mit hoher Luftschadstoffbelastung Luftbelastung

Landschaft und Erholung

Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete

Forstschutzgebiete; Waldfunktionen; Wald

Gebiete mit empfindlichem Landschaftsbild

Landschaftsbild; Sichtbarkeit

Bedeutende unzerschnittene Raume

bedeutende unzerschnittene Raume

Kultur- und Sachguter

Kulturerbeflachen

Bodendenkmal Limes; Bodendenkmale; Baudenkmale;
kulturhistorische Landschaftselemente

Kumulative Gesamtw irkung,
Wechselw irkungen

Schutzgutiibergreifende Kumulationsgebiete

"Sehr erhebliche" kumulative Ausw irkungen (pot.
Restriktion bzw . = 6 pot. Konflikte)
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Einzelflachenprifung

Die Einzelflachenprifung bezieht sich nur auf die Auswirkungen von Einzelplanungen aus den
RegFNP-Legendenbereichen Siedlungsstruktur, Verkehr, Ver- und Entsorgung, Land- und Forstwirt-
schaft (Waldzuwachs) und Rohstoffsicherung. Diese Darstellungen setzen bereits auf der Ebene des
RegFNP einen hinreichend konkreten Rahmen fiir Projekte, die bei ihrer Umsetzung absehbar UVP -
oder FFH-prifpflichtig sein kénnen. Nicht einzeln geprift werden dagegen der aktuelle Bestand sowie
alle Darstellungen aus den Bereichen Natur und Landschaft (6kologisch bedeutsame Flachennutzung)
und Landwirtschatt.

Zur Durchfiihrung der Einzelflachenprifung wurde das auf der GIS-Software ArcMap® beruhende
Abfrage-, Dokumentations- und Erstbewertungsinstrument SupTool entwickelt!. Es verschneidet alle
einer Einzelflachenprifung zu unterziehenden Planflachen und ihre potenziellen Wirkzonen mit der
Raumwiderstandskarte und ermittelt die hierdurch betroffenen Umweltkriterien (Bestandsaufnahme).
Konflikt- und Restriktions-Indizes spiegeln dabei — als Summen der Flachenanteile aller betroffenen
Umweltkriterien — die kumulative Gesamtwirkung des Vorhabens wider und sind Grundlage einer auto-
matisierten Erstbewertung gemaf Tabelle 5. Bestandsaufnahme und Erstbewertung werden in einem
automatisiert erstellten Datenblatt dokumentiert (s. Abbildung 4) und abschlie3end verifiziert, erganzt
und verbal-argumentativ bewertet.

Tabelle 5: Erstbewertung kumulativer Auswirkungen in der Einzelflachenprifung (Index-Ermittlung)

Gesamtbewertung Bewertungskriterien Beispiele

Konflikt-Index* < 1,0 (Planflache/Wirkzone)
0 unerheblich und -
Restriktions-Index** < 0,1 (Planflache/Wirkzone)

1 Konflikt betrifft 100 %

Konflikt-Index* = 1,0 (Planflache/Wirkzone) oder
1 erheblich oder 2 Konflikte betreffen jeweils =50 %
Restriktions-Index** = 0,1 (Planflache/Wirkzone) L Restrikion a1 10 %
der Planflache/Wirkzone
6 Konflikte betreffen jeweils 100 %
Konflikt-Index* = 6,0 (Planflache/Wirkzone) oder
oder 5 Konflikte betreffen jeweils 100 %
. Konflikt-Index* + und 1 Restriktion betrifft=10 %
2 sehr erheblich . . ) . )
Restriktions-Index** x Faktor 10 = 6,0 (Planflache/Wirkzone) der Planflache/Wirkzone
oder oder
Restriktions-Index** = 0,5 (Wirkzone) 1 Restriktion betrifft =50 %

der Wirkzone

1 Restriktion betrifft =250 %

sehr erheblich - ) oder
S Restriktions-Index** = 0,5 (Planflache - . .
- Restriktion X ( ) 2 Restriktionen betreffen jeweils =225 %

der Planflache

* Konflikt-Index: Summe der Flachenanteile aller durch Umw eltauswirkungen betroffenen, planerisch abwagbaren Konflikte.
** Restriktions-Index: Summe der Flachenanteile aller durch Umw eltauswirkungen betroffenen, in der Regel nicht abw &gbaren Restriktionen.

1GRUNDLER, K. (2006): PlanUP — Die Plan-Umweltprifung leichtgemacht mit ArcGIS. Vortrags kurzfassung, 12.
Deutschsprachige Anwenderkonferenzder Fa. ESRI, 9. bis11. Mai 2006, Salzburg.
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Abbildung 4: Datenblatt einer Einzelflachenpriufung (Beispiel)

Umweltpriifung:
Konfliktanalyse zum Planvorhaben '8701_V'
Erstall am 2307 2018, Programmversion 6.5.0 frd:.;:lJL:E-::'L:Ir-:.::-

Kommune!/Ortstell: Wellrod/Emmershausen

Realnutzung (Stand 2016): , 8210 Laubwald, 8230 Mischwald, 8220 Nadeblvald, , 6260 Befestigter Fahrweg
Vorgesehene Nutzung: Vorranggeblet flir Windenergienutzung, geplant

Flur: 3

Grife der Planflache: 39,8 ha

Reglonaler Flichennutzungsplan (Stand 2011): Wald, Bestand
Landschaftsplan (Stand 2000/2002): Flachen fir Wald einschieklich Waldneuanlagen (§ 3 (2) Ziff. 5 HEMa13)

Zusammenfassende Bewertung entsprechend RegFNP-Umweltpriifung

Dieses Datenblatt wurde automatisch erstelit. Es flihe alle Umnweltknterien auf, die sich for das Planvorhaben ala
fachlich begrindete, planerisch abwigbare 'Konflikte’ oder als rechtlich begrindete. in der Regel nicht
Uberwindboare ‘Restrikbonen’ erseEen kdnnen. Flichenantelle unter 1 % kinnen auf Punktinformationen oder
Digitalislerungs-Ungenauigkeiten der verwendeten Datengrundlagen (inkl. Quellen und Datenstand) zunbckzu-
flhren sein.

Das Prifverfahren und die verwendseten Datengrundlagen werden in Kapitel 3.1.1 des Umweltberichies zum
Regionalen Fichennutzungsplan und im internet beschrieben (htp:bitly 2)UFhut), ebenso aktuell versendets
Daten {http:ibitlyw2A85HDS).

Die Gesamt-'Erheblichkeit’ der voraussichtlichen Urmweltauswirkungen ergibt sich aus dem Bewerlungsindex. Er
gibt die mittera Anzahl der festgesteliten Restrikbionen und Konflikte wieder und entspricht der Summe ihrer
jewelligen Flachenantsile.

Bewertungsindex Restriktion  Konflikt

Planflache 0 6.9
Wirkzone 0 2,7
Die Voraussichtlichen Umweltauswirkungen sind insgesamt: Rastnvéderstand
0 Emnfkte luserebich
0] unerheblich 1 b 2 Hanliba (e abick
[1] erheblich (==1.0 Konflikie cder == 0.1 Restrikbionen gemittelt dber die Flache 3 il 4 Kl (el e
[2] sehr erheblich (>= 6.0 Konflikte gemittelt ber die Flache) [ : bis B Kirdlibe (eiebichbin ssr srebich
3] sehr erheblich - Restriktion (== 0,5 Restriktionen gemittalt dber die Flache) I 7 i B bbb et o]

B - & Foibe ek ahaio)
I "= niktior Cshrarkehich

1. Untersuchungsrahmen: Relevante Schutzgiiter, Umweltkriterien, Wirkzonen

Tiere und Pflanzen, blologlsche Vielfalt  Wirkzone Mensch und Gesundheit, Bevilkerung Wirkzone

Vogelschutzgebiete 1000 m ‘Wahnumfeld Wohnen Bestand 1000 m
FFHGebiete 1000 m ‘Wahnumfeld Misch Bestand .500 m
Haturschutzgebiete 300 m ‘Wahnumfeld Gewerbe Bestand ..300 m
Landschaftsschutzgebiete =300 m .

Haturdenkmale 300 m

Geschuelzte Landschaftsbestandizile 300 m

Rechiswirks=ame Ausgleichsflaechen 300 m

Bicdope A0 m

Bictopwerbundsysbem A0 m

Arlenvarkommen 300 m .

Wasser Boden und Fléche

Quellen 100 m Alllasien 100 m
FliessSlillgawarsser - 100 m Bergschadensgebisls 100 m
Gewassserzusiand 100 m Hangrutschungsgefashrdung 100 m
Usberschwemmungsgebisle e dm Bodenfunkiiocnen 100 m
Potenzielle Ueberschwemmungsflaschen e dm Palasantalogische Denkmalke 100 m
Trinkwasserschutzgebiete -] Gealogische Besonderheiten 100 m
Heilguellenschutzgebiete e dm .

Potenzielle Grundwasserneubildung e dm

Verschmutzungsempfindichiait Grundwasser e dm .

Landschaft und Erholung Kultur- und Sachgliter

Farstschutzgebiate 300 m Baudenkmale 100 m
‘Waldfunktionen 300 m Baudenkmale Fermairkung ..300 m
‘Wald 300 m Bodendenkmale 100 m
Maburpark 300 m Bodendenkmale Limes ..300 m
Landschaftshild 300 m Kulurhistarische Landschafiselemeants 100 m
Sichibarkeit 4000 m .

Bedeutende Unzerschnittene Rasume e dm

Freizeitenrichiungen 300 m
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Abbildung 4 (Fortsetzung)

Restriktionen:
(erheblich betroffene Umweltkriterien mit starken rechtiichen Bindungen)

Biotope, potenziell geschiitzt nach BNatSchG u. HAGBNatSchG

Planfléche: Betroffener Flachenantell 1% (0.2 ha) St
Pot. geschitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Kleine bis mittiere Mittelgebirgsbache gem. HBK), Pot. geschitzt gem. § - I\
30 (2) BNatSchG (Rheokrenen gem. HBK). Pot. geschutzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Teiche gem. HBK), Pot. r

geschutzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Helokrenen und Quellfiuren gem. HBK)

Wirkzone (300): Betroffener Fldchenanted 1%

Pot. geschutzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Kleine bis mittiere Mittelgebirgsbache gem. HBK), Pot. geschitzt gem. §
30 (2) BNatSchG (Stiigewisser gem. LP), Pot. geschltzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Teiche gem. HBK)

Quellen, nicht gefasst o
Planfliche: Betroffener Flachenantell 1% (0.4 ha) <|‘
Quelle >0.2l'sec. (Schittung), Quelle <0.2l/sec. (Schittung) 4

Gewdlisser mit hoher Strukturglte bzw. hoher biologischer Giite N
Wirkzone (100): Betroffener Flachenanted 1% <{
Klasse 2: gering verandert : /A

Konflikte:

(erheblich betroffene Umweltkriterien ohne starke rechtliche Bindungen)

Wohnumfeld: Wohnbaufldchen oder Grinflichen, Bestand
Wirkzone {1000): Betroffener Flachenanteil < 1% ‘;;‘
Wohnbebauung Wochenendhausgebiet |

Blotope

Wirkzone (300): Betroffener Fldchenanted < 1% < "
Besonders wertvoll (Bodensaure Buchenwalder gem. HBK), Besonders wertvoll (Ubrige stark forstiich gepragte A
Laubwélder gem. HBK) .

Hinweise auf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen

Planfléche: Betroffener Flachenantell 100% (39.8 ha)

Hauptkomidor

Wirkzone (300): Betroffener Fidchenanted 100%

Feuersalamander, Bergmolch, Grasfrosch, Erdkréte, Gelbbauchunke, Telichmolch, Bergmoich, Erdkrote,
Fadenmolch, Hauptkorndor

Potenzielle Hangrutschungsgefahrdung

Planfliche: Betroffener Flachenantell 5% (1.9 ha)

mittel bis hoch {Devonischer Schiefer, vernasst, Hangneigung 5° - <157) {
Wirkzone (100): Betroffener Fldchenanted 4% RO
mittel bis hoch (Devonischer Schiefer, vernasst, Hangneigung 5° - <15%) e

Boden mit hoher Gesamtbewertung der Bodenfunktionen (BFD50)

Planfliche: Betroffener Flachenanteil 5% (2.2 ha) a4
sehr hoch (sehr hohes Blotpentwicklungspotenzial (Nassstandort), hohe Seltenheit (Gleye im Hochflutbereich)) _/
Wirkzone (100): Betroffener Fldchenanted 8% G /\
sehr hoch (sehr hohes Biotpentwicklungspotenzial {(Nassstandort), hohe Seltenheit (Gleye im Hochflutbereich)) >

FlieB- und Stillgewisser -
Wirkzone (100): Betroffener Fldchenanted 2% <
Lelistenbach, Stehendes Gewasser _.,-" {

J
Potenzielle Oberschwemmungsflichen y
Planfliche: Betroffener Flachenantell 5% (2.2 ha) “
Offene Wasserflache, Auenbdden ohne rezente Auendynamik {Bodenkarte) ___.""“
o
\J

Trinkwasserschutzgeblete (Zonen i, A, I1IB) N
Planfléche: Betroffener Flachenantell 66% (26,2 ha) S
\

Zone |l vermerkt [
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Abbildung 4 (Fortsetzung)

Eonfkanakyse zum Flanvorhaben B0 _W. Saile 3

Geblete mit hoher Grundwasserneublldung Uber Grundwasseriaitern
Planflache: Betroffener FlAchenantell 56% (22,2 ha)
sehr hoch (275 - < 350 mmda), hoch (200 - < 275 mm/a), dulberst hoch (350 - < 425 mm/a)

Geblete mit hoher Verschmutzungsem pfindiichkelt des Grundwassers

Planflache: Betroffener FlAchenantell 56% (22,2 ha)

hoch (Kluftleiter). aehr hoch (Gerningleiter, Flurabstand <= 2 m). sehr hoch (Porenleter dber Serngleiter, offens
‘Wassaerfiiche)

Wald mit besonderen Funktionen

Planfliche: Betroffener FlAchenantell 6% (2.4 ha)
Ausgewihiter Saatgutbestand

Wirkzone (300): Betroffener Fidchenanted 9%
Ausgewihiter Saatgutbestand

Wald (Bestand)

Planfliche: Betroffener FlAchenantell 97% (38,5 ha)
Nadelwald. Mischwald, Laubwald

Wirkzone (300): Betroffener Fifchenanted 82%
Nadelwald. Mischwald, Laubwald

Naturpark

Planfliche: Betroffener Fldchenantell 100% (38,8 ha)
Hochtaunus

Wirkzone (300): Betroffener Filchenanted 35%
Hochtaunus

Vielfalt des Landschaftsbildes (250 m-Rasterdaten)

Planfliche: Betroffener FlAchenantell 97% (38,6 ha)

sehr hochwertiges und wieliiltiges Landachafisbild

Wirkzone (300): Betroffener Filchenanted 32%

Bulerst hochwerbges und vielféiiges Landschaftsbild, sehr hochweriges und vielfilbges Landschaftsbild

Bedeutende unzerschnlttens RAume
Planfliche: Betroffener Fldchenantell 100% (38,8 ha)
1343,6 ha unzerschnittener Frelraum

3. Voraussichtliche Auswirkungen

3.1 Auswirkungen auf das Vorhaben
Bestehende Vorbelastungendurch Potenzielle Hangrutschungsgefihrdung
(Wirkfaktoren: Hangrutschgefahr)

3.2 Avswirkungen durch das Vorhaben [Planflache)

Flacheninanspruchnahmen und Funktionsbeelntrdchtigungen mit Barrlerewirkung

filr Quellen, nicht gefasst, Potenzielle Uberschwemmungsflachen

(Wirkfakioren: Tellbebauvung bzw. Tellversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Vegetationsanderung,
Rodung, Gewdsserausbau und -werlegung)

Flachen- und Funktlonsverluste mit Zerschneldungs- und Barderewirkung

flr Hinwelse auf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen, Wald mit besonderen Funktionen, Boden mit
hoher Gesamtbewertung der Bodenfunktionen (BFDS0). Naturpark, Wald (Bestand), Bedeutende unzerschnittens
R&ume. Biotope, potenziell geschitzt nach BNatSchiG u. HAGBMat5chd, Vielfalt des Landschafisbildes (250 m-
Rasterdaten)

(Wirkfaktoren: Tellbebavung bzw. Tellversiegelung, Windrotoren, Bodenumlagerung und -verdichtung,
Vegetationsanderung, Rodung)

Flécheninanspruchnahmen und Funktionsbeeintréchtigungen

flr Gebsete mit hoher Grundwassemeubildung Ober Grundwasaeretern, Trinkwasserschutzgeblete (Zonen 11, 1A,
llig), Gebiete mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwasssars

(Wirkfaktoren: Tellbebawung bzw. Tellversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichiung, Vegetationsanderung,
Rodung)

3.3 Avswirkungen durch das Vorhaben (Wirkzone)

Funktionsbeeintrdchtigung

flr Gewasser mit hoher Strukturglte bzw. hoher biologischer Gate, Flielk- und StllgewisserTelbebavung bzw.
Teilversiegelung. Bodenumlagerung und -verdichiung. Vegetationsinderung, Rodung, Gewasserausbau und -
verliegung, Hinweme suf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen, Wald mit besonderen Funktionen, Baden
mit hoher Gesamtbeweartung der Bodenfunktionen (BFDS0), Maturpark, Wald (Bestand), Wohnumfeld:
‘Wohnbauflachen ader Grinflachen, Bestand, Biotope, potenziell geschitzt nach BMatSchG u. HAGENatSchiE,
Vielfalt des Landschafisbildes {250 m-Rasterdaten)
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Alternativenprufung

Anderweitige Planungsmaglichkeiten bzw. Planungsalternativen werden sowohl in der Raumprifung als
auch in der Einzelflachenprifung beriicksichtigt. Sie kbnnen —im Zusammenwirken mit der planerischen
Abwagung — zur Vermeidung oder Verringerung voraussichtlicher erheblicher Umweltauswirkungen
eingesetzt werden. Priifgegenstand kdnnen sowohl mehrere Planflachen gleicher Nutzungskategorie als
auch mehrere Varianten einer Planflache sein. Im direkten Vergleich miteinander kdnnen dann
diejenigen Planflachen oder Flachenvarianten ausgewahlt werden, die relativ gesehen die geringsten
Umweltauswirkungen haben.

Grundlage der Alternativenprifung sind samtliche in das RegFNP-Aufstellungsverfahren eingebrachten
und im Laufe des Planungsprozesses wieder verworfenen Planungsvorstellungen (Einzelflachenprifung)
sowie die verschiedenen Planentwirfe (Raumprifung). Sie stammen aus dem bisher giltigen RegFNP
2010 (Reserveflachen) und Gemeindegespréachen des Regionalverbandes, dem Regionalen
Entwicklungskonzept (REK) und dem Rohstoffsicherungskonzept! des RP Darmstadt sowie dem
Landwirtschaftlichen Fachplan Stidhessen 2010? des Hessisches Ministeriums fur Umwelt, landlichen
Raum und Verbraucherschutz.

In der Raumprifung erfolgt die Alternativenprifung als ,Worst Case“-Ansatz, der von allen Planungs-
alternativen stets diejenigen bertcksichtigt, die die grof3ten Umweltauswirkungen zur Folge gehabt
hatten. Durch Vergleich der Flachenbilanzen des ,Worst Case“-Ansatzes mit denjenigen des RegFNP
kann dann abgeschatzt werden, welche Gesamtwirkung die verworfenen Planungsalternativen
zuséatzlich zum RegFNP gehabt hatten.

Verworfene Planungsalternativen werden - wie die in den RegFNP Ubernommenen Planflachen —
ebenfalls einer Einzelprifung unterzogen. Sie sind in den Gemeindeibersichtskarten durch eine
zusétzliche Kreuzschraffur gekennzeichnet.

1 Hessisches Ministerium fir Umwelt, landlichen Raum und Verbraucherschutz (2006): Rohstoffsicherung in Hessen. -
Wiesbaden.

2 Hessisches Ministerium fir Umwelt, landlichen Raum und Verbraucherschutz (2010): Landwirtschaftlicher Fachplan
Sidhessen. - Wiesbaden.
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Defizite der Umweltprifung

Tabelle 6 fuhrt diejenigen Umweltkriterien auf, die im Untersuchungsraum entweder kein Konfliktpoten-
zial aufweisen, oder fir die keine ausreichende Daten- bzw. Bewertungsgrundlage verfigbar ist.

Tabelle 6: Defizite der Umweltprifung und Umweltkriterien ohne Konfliktpotenzial

Schutzguter

Umw eltkriterien

Defizit/Begrundung

Gesundheit des
Menschen,
Bevolkerung

Bevolkerungsdichte

Keine Bew ertungskriterien vorhanden

Kritische Infrastrukturen (KRITIS)

KRITIS-Liste der Landesregierung liegt nicht vor

Hektromagnetische Felder

Sendeanlagen: Daten nicht vorhanden bzw. nicht bewertet

Mobilfunk: derzeit kein erhdhtes Konfliktpotenzial erkennbar, da
Grenzw erte eingehalten w erden

Strahlenbelastung

Radon-Karte des HLNUG liegt noch nichtvor

Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt

Geschutzte Arten n. Anhang IV FFH

AuRer fur Feldhamster und Wildkatze keine flachenbezogenen Daten
vorhanden

Biologische Vielfalt

Keine analogen oder digitalen Daten und Methoden vorhanden

Qualitative und quantitative Belastung

Wasser des Grundw assers Keine flachendeckenden analogen oder digitalen Daten vorhanden
Kultur- und .
Sachgiiter Sachw erte Keine Daten vorhanden

Wechselw irkungen,
Indirektw irkungen

Verkehr inkl. zukiinftiger zuséatzlicher
Larm- und Schadstoffemissionen

Keine aktuellen Daten bzw . keine Berechnungsmodelle vorhanden

Energieverbrauch/ CO,-Emissionen

Wasserverbrauch/ Abwasser

Rohstoffverbrauch / Abfall

Keine Berechnungsmodelle auf Basis der Flachennutzung vorhanden
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