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Kurzfassung

Der Sachliche Teilplan Erneuerbare Energien (TPEE) erganzt den 2010 rechtswirksam gewordenen
Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP). Hierflr wurde eine gesetzlich vorgeschriebene Umwelt-
prifung durchgefiihrt, die die voraussichtlichen Auswirkungen der im TPEE-Entwurf 2016 dargestellten
Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie zum Gegenstand hat.

Geprift wurden Auswirkungen auf die Schutzgiter bzw. Umweltaspekte Gesundheit des Menschen/
Bevolkerung, Tiere/Pflanzen/Biologische Vielfalt, Boden, Wasser, Luft/Klima/Energie, Landschatft,
Kultur-/Sachguter und Kumulative Gesamtwirkung/Wechselwirkungen.

Geprift wurden sowohl die gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 als auch die Aus-
wirkungen der einzelnen Vorranggebiete.

Der TPEE-Entwurf 2016 umfasst 29 geplante Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie mit 2.039 ha
Gesamtflache (0,8 % des Verbandsgebietes).

Eine hohe Konfliktdichte — mit mehr als sechs gleichzeitig betroffenen Umwelkriterien oder mindestens
einer umweltrechtlich begriindeten Restriktion — ist auf 1.077 ha bzw. 52,8 % der Vorranggebietsflache
festzustellen. Neben den Schutzgitern Tiere/Pflanzen (geschiitzte Biotope, rechtswirksame Ausgleichs-
flachen), Boden (Seltenheit, Biotopentwicklungspotenzial, Fruchtbarkeit), Wasser (Quellen, FlieR3-
gewasser, Wasserschutzgebiete) und Kulturguter (Bodendenkmaler) ist insbesondere das Schutzgut
Landschaft (Naturpark, Wald, Landschaftshild, Landschaftszerschneidung, Einsehbarkeit) stark
betroffen.

Als wichtigste Gebiete mit potenziell erheblichen Umweltauswirkungen seien genannt:

¢ Taunuskamm zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701,
7805)

e Quellgebiet des Cratzenbachs sudostlich von Weilrod-Cratzenbach (Vorranggebiet Nr. 6802)

¢ Quellgebiet des Fauerbachs westlich von Butzbach-Hoch-Weisel (Vorranggebiet Nr. 9602)

¢ Galgenberg und Schéaferkdppel nérdlich von Frankfurt-Nieder-Erlenbach (Vorranggebiet Nr. 4608)
e Schaferberg sudlich von Oberrodenbach (Vorranggebiet Nr. 2802)

Je nach Standort und Anzahl zuktnftiger Windenergieanlagen kann die Umwelt hier erheblich beein-
trachtigt werden. Da zukunftige Anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Fundamente,
Rodungs- und Stellflachen sowie Wege und Leitungen nur einen Bruchteil der Vorranggebiete in
Anspruch nehmen werden, kdnnen die tatsachlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Ab-
schichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Eine geringe Konfliktdichte — mit weniger als sechs gleichzeitig betroffenen Umweltkriterien — ist auf
963 ha bzw. 47,2 % der Vorranggebietsflache festzustellen. Aus Umweltsicht sind diese Bereiche am
besten fur die Aufstellung von Windenergieanlagen geeignet, wobei auch hier im Einzelfall erhebliche
Umweltauswirkungen auftreten kénnen.

Die aktuelle Planung des TPEE-Entwurfs 2016 betrifft 12 % mehr Flache mit hoher Konfliktdichte als die
verworfene Planung des TPEE-Vorentwurfs (plus 112 ha). Die betroffene Restriktionsflache verringert
sich dagegen um 27 ha auf nur noch 13 ha (minus 67 %).

Den negativen Umweltauswirkungen der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie steht
ein positiv zu bewertender, zusétzlicher Windstromertrag von voraussichtlich 459 GWh pro Jahr gegen-
uber. Der Anteil der erneuerbaren Energien am Gesamtstromverbrauch im Verbandsgebiet wiirde damit
um 2,8 Prozentpunkte auf insgesamt 25,4 % anwachsen. Hierdurch wirde der Ausstol3 von 204.526 t
CO, pro Jahr vermieden.
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1 Einleitung

1.1 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Sachlichen
Teilplans Erneuerbare Energien®

Da die hessische Energieversorgung auch in Zukunft eine sichere und umweltschonende sein soll, die
bezahlbar und gesellschaftlich akzeptiert ist, benennt das Umsetzungskonzept der Hessischen Landes-
regierung vom Februar 2012 zum Hessischen Energiegipfel von 2011 die Handlungsfelder Energiemix,
Energieeffizienz, Infrastruktur und Akzeptanz.

Als Ziele, die die strategische Basis der kiinftigen hessischen Energiepolitik bilden, definiert das
Umsetzungskonzept:

e Deckung des Endenergieverbrauchs in Hessen (Strom und Wéarme) moglichst zu 100 % aus
erneuerbaren Energien bis zum Jahr 2050

e Steigerung der Energieeffizienz und Realisierung deutlicher Energieeinsparungen

¢ Ausbau der Energieinfrastruktur zur Sicherstellung der jederzeitigen Verfiigbarkeit — ,so dezentral wie
madglich und so zentral wie nétig“, sowie

e Steigerung der gesellschaftlichen Akzeptanz der energiepolitisch notwendigen Schritte in der Zukunft

Der Regionalplan Stdhessen / Regionale Flachennutzungsplan 2010 stellt den planerischen und
planungsrechtlichen Rahmen fiir raumbedeutsame Vorhaben und Investitionen dar. Die im Regionalplan
Siudhessen / Regionalen Flachennutzungsplan 2010 in Kapitel 2 aufgeflihrten Grundziige der Planung
werden um Aussagen zur hessischen Energieversorgung der Zukunft erganzt. Diese leiten sich aus den
Erfordernissen zur Umsetzung der Energiewende sowie den Ergebnissen des Hessischen Energie-
gipfels, bezogen auf die Planungsregion Sudhessen, ab. Dabei konzentriert sich der Sachliche Teilplan
Erneuerbare Energien auf seine Kernaufgabe, namlich die Flachensicherung und -vorsorge fiir die
uberdrtlichen und raumbedeutsamen Anlagen der erneuerbaren Energien, soweit dies planerisch
erforderlich erscheint.

Grundzuige der Planung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien in der Planungsregion Sud-
hessen sind:

e Erhaltung und Stéarkung der Region Stidhessen als eine der wirtschaftsstarksten Regionen
Deutschlands durch nachhaltigen und 6kologisch vertretbaren Ausbau der dezentralen Erzeugung
und Verteilung von Strom und Warme

e Gesamtraumliche Steuerung raumbedeutsamer Vorhaben des Energiemixes in der Planungsregion
Siudhessen mit planerischen Instrumenten

e Umsetzung der Ziele des hessischen Energiegipfels durch eine bedarfsgerechte Steuerung
raumbedeutsamer Vorhaben der einzelnen Energieerzeugungsformen entsprechend ihren
Auswirkungen

e Unterstltzung der in den Handlungsfeldern Energiemix, Energieeffizienz, Infrastruktur und Akzeptanz
vorgesehenen Maflinahmen und Projekte, soweit diese einer planerischen Steuerung zugéanglich sind

o Forderung der regionalen Wertschopfung durch Schaffung von Planungssicherheit fiir Investoren,
Kommunen und Burger sowie der damit verbundenen Starkung des Anreizes, in erneuerbare
Energien sowie in einen zukunftigen Netzausbau zu investieren

Zur Umsetzung des Ziels des hessischen Energiegipfels, den Endenergieverbrauch bei Strom und
Warme bis zum Jahr 2050 moglichst zu 100 % aus erneuerbaren Energien zu decken, formuliert das
Umsetzungskonzept der hessischen Landesregierung die Potenziale der verschiedenen Energieformen

L Aus: Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien. Text und Flachensteckbriefe. Kap. 2
.Grundzige der Planung“. Entwurf 2016.
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fur das Land Hessen. Diese stellen sich laut Umsetzungskonzept (Stand Februar 2012) fir Hessen wie
folgt dar:

e Windenergie: 28 TWh/a (bei maximaler Ausnutzung von 2 % der Landesflache theoretisch mdglich)
Bioenergie: 13,4 TWh/a (Strom und Warme)

Solarenergie: 6 TWh/a

Geothermie: 0,3 - 0,4 TWh/a

Wasserkraft: 0,5 TWh/a

Der Umbau des Energiesystems erfolgt weitgehend dezentral. Um eine nachhaltige Energieversorgung
zu gewabhrleisten, ist es notwendig, ausreichend Flachen fir die Produktion der erneuerbaren Energien
zur Verflgung zu stellen. Das Hessische Landesplanungsgesetz schreibt vor, in den Regionalplanen
Flachen fur den Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien festzulegen. Der Flachenbedarf der
erneuerbaren Energien variiert abhangig von der Energieerzeugungsform. Der Sachliche Teilplan
Erneuerbare Energien legt Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie fest. Die gesamtraumliche
Steuerung regionalplanerisch raumbedeutsamer Vorhaben der flachenintensiven Energieerzeugungs-
formen Bioenergie und Solarenergie erfolgt in der Planungsregion Stidhessen durch die textliche Fest-
legung von Grundsatzen. Fur diese werden keine Flachen festgelegt. Anlagen zur Nutzung von Geo-
thermie und Wasserkraft gelten in der Regel als regionalplanerisch nicht flachenrelevant.

Die Begriindung zum TPEE-Entwurf 2016 enthélt folgende, explizit umweltbezogenen Grundsatze und
Ziele:

e Potenziale der erneuerbaren Energien sollen im Interesse des globalen und regionalen Klima-
schutzes, soweit 6kologisch vertretbar, genutzt werden. (G3.1)

o Der Bau von Windenergieanlagen ist nur in flachensparender, die Bodenversiegelung auf das not-
wendige Mal3 begrenzender Weise zulassig. (Z3.1-7)

Daruber hinaus werden in Kap. 3.1.3.2 bis 3.1.3.4 der Begriindung die folgenden umweltbezogenen,
zharten und ,weichen” Tabukriterien sowie Abwagungskriterien im Einzelfall fir die Ausweisung von
Vorranggebieten fur die Windenergienutzung definiert:

o Trinkwasserschutzgebiets-Zonen | und Il (,hart”)

o Still und FlieRgewdasser und ihre Ufer (,hart®)

¢ Naturschutzgebiete (,hart")

¢ Mindestabstand von 1.000 m zu Siedlungsflachen, die dem Wohnen dienen (,weich®)

¢ Mindestabstand von 600 m zu Wohnbauflachen im Aul3enbereich (,weich*)

e Mindestabstand von 300 m zu Grinflachen und Sonderbauflachen mit hohem Grinanteil (,weich®)
o Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete (,weich*)

e Schutzgebiete und sonstige Gebiete mit rechtlicher Bindung: Naturdenkmaler, Natura 2000-Gebiete,
Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzrechtliche Kompensationsflachen gré3er 5 ha, Bann- und
Schutzwalder, Vorkommen geschutzter Arten (Brut- und Rastvogel, Fledermause) und Kernzone
Welterbestatte Limes (,weich®)

¢ Orts- und Landschaftsbild: Sichtbeziehungen, schiitzenswerte Landschaftsrdume, geschitzte Land-
schaftsbestandteile, geschiitzte !_3iotope, Denkmalschutz, Sichtschutzbereich Limes, Naturparke,
Ortsumfassung und technische Uberformung der Landschaft (Abwégung im Einzelfall).
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1.2 Umweltschutzziele der Fachgesetze und Fachplane

Die Strategische Umweltprifung (kurz: SUP) oder auch ,Plan-Umweltprifung” (kurz: Plan-UP) ist ein
durch eine EG-Richtlinie (2001/42/EG) vorgesehenes, systematisches Prifungsverfahren, mit dem die
Umweltaspekte bei strategischen Planungen und dem Entwurf von Programmen untersucht werden.
Typische Anwendungsfalle sind Regionalplane, Bauleitplane, Verkehrskonzepte, Abfallwirtschaftsplane,
Energiekonzepte, Tourismusprogramme etc. In Deutschland wurde die UVP-Richtlinie insbesondere
durch das Gesetz lber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) umgesetzt; fiir die Bauleitplanung
erfolgte eine Umsetzung im Baugesetzbuch (BauGB).

Nach der Anlage zu § 2 Abs. 4 und § 2a BauGB hat im Umweltbericht die ,Darstellung der in ein-
schlagigen Fachgesetzen und Fachplénen festgelegten Ziele des Umweltschutzes, die fur den Bauleit-
plan von Bedeutung sind, und der Art, wie diese Ziele und die Umweltbelange bei der Aufstellung
berlcksichtigt wurden*, zu erfolgen. Umweltschutzziele finden sich in gesetzlichen Vorschriften (z.B.
Baugesetzbuch und Naturschutzgesetze des Bundes und des Landes) und in Fachplanen der raum-
lichen Gesamtplanung wie dem Forstlichen Rahmenplan.

Im Folgenden werden die maRRgeblichen Umweltschutzziele aus den Fachgesetzen und Fachplanen
aufgelistet, die fir den Umweltbericht zum RegFNP von Bedeutung sind. Dabei werden zuerst die Uber-
greifenden Umweltschutzziele aufgefiihrt, danach diejenigen, die sich auf einzelne Schutzgiter bzw.
Umweltaspekte beziehen. Soweit Normen benannt werden, beziehen sie sich auf die zuletzt gliltige
Fassung, Stand Juni 2016.

Schutzgutlbergreifende Ziele

Die nationalen Rechtsvorschriften leiten sich zum Teil aus europarechtlichen Bestimmungen her. Soweit
europarechtliche Bestimmungen noch nicht fristgerecht in nationales Recht umgesetzt sein sollten,
werden diese Vorschriften nach der Rechtsprechung des Europaischen Gerichtshofes und im Rahmen
des Art. 191 des Vertrages Uber die Arbeitsweise der Européaischen Union (AEUV) im vorliegenden
Bauleitplan beachtet.

Das BauGB schreibtin 8§ 1 Abs. 5 vor, dass die Bauleitpléane ,eine nachhaltige stadtebauliche Entwick-
lung, die die sozialen, wirtschaftlichen und umweltschiitzenden Anforderungen auch in Verantwortung
gegenuber kunftigen Generationen miteinander in Einklang bringt, und eine dem Wohl der Allgemeinheit
dienende sozialgerechte Bodennutzung gewabhrleisten [sollen]. Sie sollen dazu beitragen, eine men-
schenwirdige Umwelt zu sichern, die naturlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu entwickeln
sowie den Klimaschutz und die Klimaanpassung, insbesondere auch in der Stadtentwicklung, zu férdern,
sowie die stadtebauliche Gestalt und das Orts- und Landschaftsbild baukulturell zu erhalten und zu
entwickeln. Hierzu soll die stadtebauliche Entwicklung vorrangig durch MaRnahmen der Innenentwick-
lung erfolgen®. Dabei sind besonders zu bericksichtigen ,die allgemeinen Anforderungen an gesunde
Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und die Sicherheit der Wohn- und Arbeitsbevdlkerung” (8 1 Abs. 6 Nr. 1
BauGB) und ,die Belange des Umweltschutzes, einschlief3lich des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege, inshesondere a) die Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das
Wirkungsgeflige zwischen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt, b) die Erhaltungsziele
und der Schutzzweck der Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes, ¢) umwelt-
bezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit sowie die Bevélkerung insgesamt, d)
umweltbezogene Auswirkungen auf Kulturgtiter und sonstige Sachgiiter, e) die Vermeidung von
Emissionen sowie der sachgerechte Umgang mit Abfallen und Abwéssern, f) die Nutzung erneuerbarer
Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie, g) die Darstellungen von Landschafts-
planen sowie von sonstigen Planen, insbesondere des Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts, h)
die Erhaltung der bestméglichen Luftqualitat in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur
Erflllung von Rechtsakten der Europaischen Union festgelegten Immissionsgrenzwerte nicht tber-
schritten werden, i) die Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes nach
den Buchstaben a, c und d* (8 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB).

Weiterhin wird festgelegt: ,Mit Grund und Boden soll sparsam und schonend umgegangen werden;
dabei sind zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche Nutzungen die
Moglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wiedernutzbarmachung von Flachen,

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
6 Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Umweltbericht — Entwurf 2016



Nachverdichtung und andere MaRnahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen
auf das notwendige Mal3 zu begrenzen. Landwirtschaftlich, als Wald oder fir Wohnzwecke genutzte
Flachen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden“ (§ 1a Abs. 2 S.1-2 BauGB).

Nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz ist es Ziel, ,Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das
Wasser, die Atmosphéare sowie Kultur- und sonstige Sachgiter vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu
schitzen und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen” (8 1 Abs. 1 BImSchG).

Schéadliche Umwelteinwirkungen sind ,Immissionen, die nach Art, Ausmall oder Dauer geeignet sind,
Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit oder die Nachbar-
schaft herbeizufuhren* (8 3 Abs. 1 BImSchG).

Fur die Planung legt 8 50 des BImSchG fest: ,Bei raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sind
die fur eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen einander so zuzuordnen, dass schadliche
Umwelteinwirkungen und von schweren Unféllen im Sinne des Artikels 3 Nummer 5 der Richtlinie
96/82/EG in Betriebsbereichen hervorgerufene Auswirkungen auf die ausschlief3lich oder tberwiegend
dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedurftige Gebiete, inshesondere 6ffentlich
genutzte Gebiete, wichtige Verkehrswege, Freizeitgebiete und unter dem Gesichtspunkt des Natur-
schutzes besonders wertvolle oder besonders empfindliche Gebiete und 6ffentlich genutzte Gebaude, so
weit wie mdglich vermieden werden. Bei raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen in Gebieten, in
denen die in Rechtsverordnungen nach § 48a Absatz 1 festgelegten Immissionsgrenzwerte und Ziel-
werte nicht tberschritten werden, ist bei der Abwéagung der betroffenen Belange die Erhaltung der
bestmaoglichen Luftqualitat als Belang zu berticksichtigen®.

Der RegFNP achtet als vorbereitender Bauleitplan auch darauf, dass die Grenzwerte in den Durchfiih-
rungsverordnungen zum Bundes-Immissionsschutzgesetz auf der Ebene der verbindlichen Bauleit-
planung eingehalten werden kénnen. Hierzu bedient er sich in erster Linie der Stellungnahmen der
Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange. Die konkrete Umsetzung von SchutzmafRnahmen
obliegt unter anderem der verbindlichen Bauleitplanung.

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) werden fur den Naturschutz und die Landschaftspflege
folgende Ziele festgelegt: ,Natur und Landschaft sind auf Grund ihres eigenen Wertes und als Grundlage
fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kiinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich [...] so zu schiitzen, dass 1. die biologische Vielfalt, 2. die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlie3lich der Regenerationsfahigkeit und
nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturgiter sowie 3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der
Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind“ (8 1 Abs. 1 BNatSchG).

Daruber hinaus sind ,raumlich abgrenzbare Teile [des Naturhaushaltes und] seines Wirkungsgefiliges im
Hinblick auf die pragenden biologischen Funktionen, Stoff- und Energiefliisse sowie landschaftlichen
Strukturen zu schitzen, und es ist der ,Entwicklung sich selbst regulierender Okosysteme auf hierfur
geeigneten Flachen Raum und Zeit zu geben.” (§ 1 Abs. 3 BNatSchG).

.Naturlandschaften und historisch gewachsene Kulturlandschaften [sind] vor Verunstaltung, Zersiede-
lung und sonstigen Beeintrachtigungen zu bewahren“. Geeignete Flachen sind ,zum Zweck der Erho-
lung in der freien Landschatft [...] vor allem im besiedelten und siedlungsnahen Bereich zu schutzen und
zuganglich zu machen” (§ 1 Abs. 4 BNatSchG).

Daruiber hinaus sind gemaf § 1 Abs. 5 BNatSchG ,grof3flachige, weitgehend unzerschnittene Land-
schaftsrdume [...] vor weiterer Zerschneidung zu bewahren. [...] Verkehrswege, Energieleitungen und
ahnliche Vorhaben sollen landschaftsgerecht gefiihrt, gestaltet und so gebtindelt werden, dass die
Zerschneidung und die Inanspruchnahme der Landschaft sowie Beeintrachtigungen des Naturhaushalts
vermieden oder so gering wie mdglich gehalten werden®. ,FreirAume im besiedelten und siedlungsnahen
Bereich einschlieRlich ihrer Bestandteile, wie Parkanlagen, grof3flachige Grinanlagen und Grinziige,
Walder und Waldrander, Baume und Gehdlzstrukturen, Fluss- und Bachldufe mit ihnren Uferzonen und
Auenbereichen, stehende Gewasser, Naturerfahrungsrdume sowie gartenbau- und landwirtschatftlich
genutzte Flachen, sind zu erhalten und dort, wo sie nicht in ausreichendem Mal3e vorhanden sind, neu
zu schaffen” (8 1 Abs. 6 BNatSchG).

Gemal § 14 Abs. 1 BNatSchG sind ,Eingriffe in Natur und Landschaft [...] Veranderungen der Gestalt
oder Nutzung von Grundflachen [...], die die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder
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das Landschaftshild erheblich beeintrachtigen kénnen“. Diese sind gemal § 13 BNatSchG ,vorrangig zu
vermeiden. Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- oder
ErsatzmalRnahmen [...] zu kompensieren®.

Weitere im BNatSchG genannte Ziele betreffen die einzelnen Schutzgiter und sind im Folgenden unter
den jeweiligen schutzgutspezifischen Zielen aufgefiihrt.

In 8 1 des Atomgesetzes wird festgelegt, dass ,Leben, Gesundheit und Sachguter vor den Gefahren der
Kernenergie und der schadlichen Wirkung ionisierender Strahlen zu schiitzen und durch Kernenergie
oder ionisierende Strahlen verursachte Schaden auszugleichen® sind.

Schutzgutspezifische Ziele

Nachfolgend werden die Umweltschutzziele aus Fachgesetzen und Fachplanen aufgefuhrt, die sich auf
die einzelnen Schutzgiter beziehen.

Gesundheit des Menschen, Bevolkerung

In zwei Immissionsschutzverordnungen sind Immissionsgrenzwerte oder Immissionsrichtwerte fur den
Larm festgesetzt. Die Verkehrslarmschutzverordnung® legt fest, dass beim Bau und der wesentlichen
Anderung von StraRen und Schienenwegen fiir einige Gebietsnutzungen bestimmte Immissionsgrenz-
werte nicht Giberschritten werden. Die Sportanlagenlarmschutzverordnung? schreibt vor, dass Sportanla-
gen so zu errichten und zu betreiben sind, dass bestimmte Immissionsrichtwerte nicht Gberschritten
werden.

Zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor Gefahren, erheblichen Nachteilen und
erheblichen Belastigungen durch Fluglarm in der Umgebung von Flugplatzen schreibt das Gesetz zum
Schutz gegen Fluglarm (FlugLarmG) in § 2 vor, dass fur Flugplatze Larmschutzbereiche eingerichtet
werden. In § 13 des FlugLarmG werden weitergehende planungsrechtliche Vorschriften zugelassen.
Diese Vorgaben wurden in der Verordnung liber die Festsetzung des Larmschutzbereichs fur den
Verkehrsflughafen Frankfurt Main (LSchbVO-F) umgesetzt.

Nach dem Forstlichen Rahmenplan Siidhessen® (FRS) ist ein ausreichendes Netz von Sicht-, Larm- und
Immissionsschutzwaldern zu erhalten und zu erganzen (FRS Kapitel 3.3.1.4).

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Gemal 8§ 1 Abs. 2 BNatSchG sind allgemein ,lebensfahige Populationen wild lebender Tiere und
Pflanzen einschliellich ihrer Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen
sowie Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu ermdglichen.” Ebenso zu erhalten sind ,Lebens-
gemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen Eigenheiten in einer repréasentati-
ven Verteilung®.

Die européische FFH-Richtlinie* (FFH-RL) hat die Sicherung der Artenvielfalt durch die Erhaltung der
natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen in den EU-Mitgliedstaaten zum
Ziel (Art. 2 Abs. 1 FFH-RL). Dazu wird europaweit ein zusammenhangendes 6kologisches Netz
besonderer Schutzgebiete mit dem Namen ,Natura 2000“ errichtet. Dieses Netz umfasst — neben den
Gebieten von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiete) — auch die aufgrund der Vogelschutzricht-
linie ausgewiesenen besonderen Schutzgebiete (Art. 3 Abs. 1 FFH-RL und § 32 BNatSchG).

! 16. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verkehrslarmschutzverordnung — 16. BImSchV)

218. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Sportanlagenlarmschutzverordnung — 18. BImSchV)

3 Forstlicher Rahmenplan Siidhessen; RP Darmstadt 1997
* Richtlinie 92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
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Die européische Vogelschutzrichtlinie® hat die Erhaltung samtlicher wildlebender Vogelarten zum Ziel,
die in den EU-Mitgliedstaaten heimisch sind. Fir die Lebensraume der im Anhang 1 der Richtlinie
aufgefuhrten Arten sowie der in Art. 4 Abs. 2 genannten Zugvogelarten missen besondere Schutz-
malnahmen getroffen werden, die das Uberleben und die Vermehrung dieser Arten sicherstellen. Dazu
gehort insbesondere die Verpflichtung, die fur den Erhalt dieser Arten zahlen- und flachenméaRig am
besten geeigneten Gebiete zu besonderen Schutzgebieten zu erklaren.

Daruber hinaus ist in den § 44 ff. BNatSchG ein strenges europarechtliches Schutzregime fiir weitere
bestimmte Arten in deren natirlichem Verbreitungsgebiet verankert. Es umfasst Zugriffsverbote fir im
Sinne des 8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG besonders sowie streng geschutzte Arten.

Die Verordnungen geschiitzter Teile von Natur und Landschaft gemaf 88 23 bis 29 BNatSchG sowie die
Beeintrachtigungsverbote von Gesetzlich geschiitzten Biotopen nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit
8 13 Abs. 1 HAGBNatSchG sind zu bericksichtigen.

Boden

Gemal § 1 Abs. 3 des Bundesnaturschutzgesetzes sind ,Boden so zu erhalten, dass sie ihre Funktion
im Naturhaushalt erfiillen kénnen; nicht mehr genutzte versiegelte Flachen sind zu renaturieren, oder,
soweit eine Entsiegelung nicht méglich oder nicht zumutbar ist, der natirlichen Entwicklung zu
Uiberlassen.”

Nach § 1 des Bundesbodenschutzgesetzes ist es Zweck des Gesetzes, nachhaltig die Funktionen des
Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu ,sind schadliche Bodenverénderungen abzuwehren,
der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und Vor-
sorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen
Beeintrachtigungen seiner naturlichen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und
Kulturgeschichte so weit wie moglich vermieden werden®”.

Das Hessische Altlastengesetz schreibt in § 1 vor, dass die Funktionen des Bodens nachhaltig zu
sichern oder wiederherzustellen sind. ,Dies beinhaltet insbesondere 1. die Vorsorge gegen das
Entstehen schadstoffbedingter schadlicher Bodenverdnderungen, 2. den Schutz der Béden vor Erosion,
Verdichtung und vor anderen nachteiligen Einwirkungen auf die Bodenstruktur, 3. einen sparsamen und
schonenden Umgang mit dem Boden, unter anderem durch Begrenzung der Flacheninanspruchnahme
und Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3, 4. die Sanierung von schadlichen Boden-
veranderungen und Altlasten sowie hierdurch verursachten Gewasserverunreinigungen.”

Im Forstlichen Rahmenplan Stdhessen sind die Erhaltung und Optimierung der Bodenschutzfunktion
des Waldes auf ganzer Flache, die Minimierung der Bodenschaden in Folge forstlicher Bewirtschaftung
und die Anlage und Komplettierung eines Systems von Bodenschutzwaldern als Ziele definiert (FRS
Kapitel 3.3.1.3).

Wasser

Gemal 8§ 1 Abs. 3 des Bundesnaturschutzgesetzes sind ,Binnengewasser vor Beeintrachtigungen zu
bewahren und ihre natirliche Selbstreinigungsfahigkeit und Dynamik zu erhalten; dies gilt insbesondere
fur natrliche und naturnahe Gewasser einschlief3lich ihrer Ufer, Auen und sonstigen Rickhalteflachen;
Hochwasserschutz hat auch durch natiirliche oder naturnahe MafRnahmen zu erfolgen; fur den vor-
sorgenden Grundwasserschutz sowie flr einen ausgeglichenen Niederschlags-Abflusshaushalt ist [...]
Sorge zu tragen.*”

Das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) legt fest, dass die Gewdasser nachhaltig zu bewirtschaften sind,
.insbesondere mit dem Ziel, 1. ihre Funktions- und Leistungsfahigkeit als Bestandteil des Naturhaushalts
und als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen zu erhalten und zu verbessern, insbesondere durch Schutz
vor nachteiligen Veranderungen von Gewassereigenschaften, 2. Beeintrachtigungen auch im Hinblick
auf den Wasserhaushalt der direkt von den Gewassern abhangenden Landtkosysteme und Feucht-

! Richtlinie 79/409/EWG Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
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gebiete zu vermeiden und unvermeidbare, nicht nur geringfligige Beeintrachtigungen so weit wie
mdglich auszugleichen, 3. sie zum Wohl der Allgemeinheit und im Einklang mit ihm auch im Interesse
Einzelner zu nutzen, 4. bestehende oder kiinftige Nutzungsmaglichkeiten insbesondere fir die
offentliche Wasserversorgung zu erhalten oder zu schaffen, 5. moglichen Folgen des Klimawandels
vorzubeugen, 6. an oberirdischen Gewassern so weit wie mdglich natirliche und schadlose Abfluss-
verhéltnisse zu gewdahrleisten und insbesondere durch Riickhaltung des Wassers in der Flache der
Entstehung von nachteiligen Hochwasserfolgen vorzubeugen [...]. Die nachhaltige Gewasserbewirt-
schaftung hat ein hohes Schutzniveau fir die Umwelt insgesamt zu gewahrleisten; dabei sind mdgliche
Verlagerungen nachteiliger Auswirkungen von einem Schutzgut auf ein anderes sowie die Erfordernisse
des Klimaschutzes zu bericksichtigen” (8 6 Abs. 1 WHG).

Nach § 6 Abs. 2 WHG sollen ,Gewasser, die sich in einem natirlichen oder naturnahen Zustand
befinden, [...] in diesem Zustand erhalten bleiben und nicht naturnah ausgebaute natirliche Gewasser
[...] so weit wie mdglich wieder in einen naturnahen Zustand zurtickgefihrt werden, wenn tUberwiegende
Grinde des Wohls der Allgemeinheit dem nicht entgegenstehen®.

,Z.['Jberschwemmungsgebiete [...] sind in ihrer Funktion als Rickhalteflachen zu erhalten. [...] Frihere
Uberschwemmungsgebiete, die als Riickhalteflachen geeignet sind, sollen so weit wie moglich
wiederhergestellt werden” (8 77 WHG).

Gemal § 33a des Wasserhaushaltsgesetzes ist das ,Grundwasser [...] so zu bewirtschaften, dass eine
nachteilige Veranderung seines mengenmaliigen und chemischen Zustands vermieden wird, alle
signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen auf Grund der Aus-
wirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt werden, ein Gleichgewicht zwischen Grundwasser-
entnahme und Grundwasserneubildung gewahrleistet und ein guter mengenmaéniger und chemischer
Zustand nach Maf3gabe des Absatzes 2 erhalten oder erreicht wird."

In Kapitel 3.3.1.1 des Forstlichen Rahmenplans Stdhessen werden u. a. als Ziele genannt, dass die
Grundwasserschutzfunktion des Waldes, insbesondere innerhalb von Trinkwasserschutzgebieten, durch
forstwirtschaftliche Mal3hahmen zu erhalten bzw. zu verbessern ist und die Gewassergite von Ober-
flachengewdassern durch gezielte Waldneuanlagen sowie durch eine entsprechende Bewirtschaftung der
Walder im Einflussbereich von Fliegewassern zu verbessern ist.

Luft, Klima, Energie

In den §§ 2 bis 8 der 39. BImSchV* werden fiir unterschiedliche Schadstoffe (Schwefeldioxid, Stickstoff-
dioxid, Stickstoffoxide, Schwebstaub und Partikel, Blei, Benzol und Kohlenmonoxid) Immissionsgrenz-
werte und Toleranzmargen aufgefiihrt. Weiterhin besonders zu beachten ist die 33. BImSchV?, die in § 2
Immissionswerte fur Ozon festlegt.

Gemal § 1 Abs. 3 des Bundesnaturschutzgesetzes sind ,Luft und Klima auch durch Mal3nahmen des
Naturschutzes und der Landschaftspflege zu schitzen; dies gilt insbesondere fir Flachen mit glnstiger
lufthygienischer oder klimatischer Wirkung wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaus-
tauschbahnen; dem Aufbau einer nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch zunehmende
Nutzung erneuerbarer Energien kommt eine besondere Bedeutung zu.”

Um ,im Interesse des Klima- und Umweltschutzes eine nachhaltige Entwicklung der Energieversorgung
zu ermd@glichen”, verfolgt das Erneuerbare Energien-Gesetz (EEG) ,das Ziel, den Anteil des aus
erneuerbaren Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch [...] auf mindestens 80 Prozent bis
zum Jahr 2050 zu erh6éhen®, und zwar um 40 bis 45 Prozent bis zum Jahr 2025 und um 55 bis 60
Prozent bis zum Jahr 2035 (8§ 1 Abs. 1 und 2 EEG).

Der Forstliche Rahmenplan Stidhessen nennt als Ziel die Erhaltung und Ergdnzung eines ausreichen-
den Netzes von Klima- und Immissionsschutzwéldern in Stidhessen (Kapitel 3.3.1.4).

1 39. BIMSchV — Verordnung Uber Luftqualitédtsstandards und Emissionshéchstmengen
%33. BImSchV — Verordnung zur Verminderung von Sommersmog, Versauerung und N&hrstoffeintrdgen
Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
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Landschaft, Wald

Das Hessische Waldgesetz (HWaldG) verfolgt gemaf § 1 das Ziel, ,den Wald als Lebens- und Wirt-
schaftsraum des Menschen, als Lebensgemeinschaft von Tieren und Pflanzen sowie wegen seiner
Wirkungen fur den Klimaschutz zu schiitzen, zu erhalten [...] und vor schadlichen Einwirkungen zu
bewahren”. Die Leistungen des Waldes sind dabei auf seine Schutz-, Nutz-, Klimaschutz- und
Erholungsfunktion auszurichten (8§ 1 Abs. 2 HWaldG). Nach § 11 HWaldG sind diese Funktionen des
Waldes bei Planungen und MaRRnahmen von Tragern offentlicher Vorhaben angemessen zu
berlcksichtigen.

Der Forstliche Rahmenplan Stdhessen (FRS) legt in Kapitel 3.1.1 fest, dass Waldinanspruchnahmen im
Verdichtungsraum aus forstlicher Sicht vermieden werden sollen. Dartber hinaus sollten weitere Wald-
zerschneidungen insbesondere durch linienférmige Waldeingriffe vermieden werden. Unvermeidliche
Waldinanspruchnahmen sind moglichst zeit- und ortsnah zum Eingriff auszugleichen.

Die Kernzonen des Waldes im Verdichtungsraum, die insbesondere durch eine hohe Uberlagerungs-
dichte verschiedener Schutzfunktionen gekennzeichnet sind, miissen durch die Ausweisung von Schutz-
bzw. Bannwald dauerhaft gesichert werden (FRS Kapitel 3.1.1).

AulRerdem werden folgende Ziele genannt: die Erhaltung des Waldes der Planungsregion Siidhessen
als wichtigster Erholungsraum der Bevolkerung, die Mehrung in waldarmen Gemarkungen, die Erhaltung
und Entwicklung der Naturparke in Siidhessen auch zuklnftig als (Nah-)Erholungsgebiet der Bevdlke-
rung und die ausreichende Ausstattung der Planungsregion mit Erholungswald (FRS Kapitel 3.3.3).

Kultur- und Sachguter

Nach § 1 Abs. 4 des Bundesnaturschutzgesetzes sind ,historisch gewachsene Kulturlandschaften, auch
mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern, vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstigen
Beeintrachtigungen zu bewahren.”

Das Hessische Denkmalschutzgesetz nennt in § 1 als Aufgabe von Denkmalschutz und Denkmalpflege,
dass die Kulturdenkmaler als Quellen und Zeugnisse menschlicher Geschichte und Entwicklung zu
schitzen und zu erhalten sind und dass darauf hinzuwirken ist, dass sie in die stéadtebauliche Entwick-
lung, Raumordnung und Landschaftspflege einbezogen werden.

Beriicksichtigung der Umweltschutzziele

Auch wenn eine Vielzahl von Umweltschutzzielen in den einschlagigen Fachgesetzen und Fachplénen
aufgefuhrt ist, so fehlen haufig konkrete Kriterien fur die Umweltprifung bzw. es lassen sich aus den
Umweltschutzzielen nicht immer konkrete Kriterien ableiten. Daruiber hinaus besteht die Schwierigkeit,
dass die Einhaltung bestimmter Umweltschutzziele — wie z.B. die Einhaltung von Grenzwerten beim
Immissionsschutz — auf der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung nicht genau gepriift werden kann,
da in diesem Planungsstadium noch keine detaillierten Angaben zur spateren Nutzung vorliegen. Die
Prifkriterien fur die Umweltprifung des RegFNP, die aus den Umweltschutzzielen der Fachgesetze und
Fachpléane entwickelt wurden, sind den Tabellen in Kapitel 2.1 zu entnehmen. Dort wird auch die
Methodik der Umweltprifung erlautert.

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien 11
Umweltbericht — Entwurf 2016



2 Umweltauswirkungen des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen des Sachlichen Teilplans Erneuerbare
Energien (TPEE) ist in mehrere Abschnitte gegliedert.

In Kapitel 2.1 wird die Methodik der allgemeinen Umweltpriifung beschrieben.

In Kapitel 2.2 erfolgt eine Uberwiegend tabellarische Bestandsaufnahme der einzelnen Schutzguter und
der in der allgemeinen Umweltprifung bertcksichtigten Umweltqualitdten und Vorbelastungen.

Kapitel 2.3 prognostiziert die gesamtraumlichen Umweltauswirkungen des TPEE (Untersuchungs-
variante ,Planung (TPEE-Entwurf 2016)") auf der Basis von Flachenbilanzen und vergleicht diese mit
den Auswirkungen der aktuell bestehenden Flachennutzung (Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer
Bestand)"), der bisher gultigen Planung (Untersuchungsvariante ,Nullvariante (gultiger RegFNP)*) und
der in den TPEE nicht ibernommenen, verworfenen Planung (Untersuchungsvariante ,Verworfene
Alternative (TPEE-Vorentwurf)*). Eine Ubersicht tiber die Ergebnisse der gesamtraumlichen Flachen-
bilanzierung gibt die Tabelle in Kapitel 2.3.9 auf S. 83.

Kapitel 2.4 fasst die Ergebnisse der 29 in den TPEE-Entwurf 2016 Gbernommenen Vorranggebiete zur
Nutzung der Windenergie und der 28 verworfenen Planungsalternativen des TPEE-Vorentwurfs in Uber-
sichtskarten und Tabellen zusammen. Die detaillierten Ergebnis-Datenblatter der Einzelprifungen sind
aus Platzgriinden nicht Bestandteil des Umweltberichtes, werden aber im Internet wahrend der Offen-
lage (www.region-frankfurt.de) sowie auf Anfrage zur Verfligung gestellt.

Die Kapitel 3 bis 5 vertiefen die Ergebnisse der Umweltpriifung fur die Natura 2000-Gebiete (FFH-
Prifung), den Artenschutz und das Landschaftsbild.

Kapitel 6 beschreibt die auf der Ebene des RegFNP und des TPEE geplanten MaRnahmen zur Ver-
meidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen.

Der TPEE soll den 2010 rechtswirksam gewordenen Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP)
gemal 8§ 7 Abs.1 Satz 2 ROG um bisher fehlende Festlegungen zu erneuerbaren Energien erganzen.
Der vorliegende Umweltbericht beschrankt sich daher weitgehend auf die voraussichtlichen erheblichen
Auswirkungen der im TPEE-Entwurf 2016 dargestellten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie.

Das Anhorungsverfahren zum TPEE-Vorentwurf hat zwischenzeitlich zu folgenden Anderungen an
Struktur und Inhalt der TPEE-Umweltprifung und des TPEE-Umweltberichts gefiihrt:

e Uberarbeitung der Gliederung des Umweltberichts durch Voranstellung der Methodenbeschreibung

e Streichung des Raumkriteriums ,Wildkatzen-Populationsareale und -Wanderkorridore®, da dieses auf
Grund verschiedener Stellungnahmen auf gesamtraumlicher Betrachtungsebene nicht mehr als
windkraftrelevant angesehen wird. Auf der Betrachtungsebene einzelner Planflachen bleibt es als
Umweltkriterium weiterhin relevant.

e Streichung des Umwelt- und Raumkriteriums ,Gebiete mit hoher Relevanz fur den Kaltlufthaushalt®,
da dieses - auf Grund verschiedener Stellungnahmen - sowohl auf der gesamtraumlichen Betrach-
tungsebene als auch auf der Ebene einzelner Planflachen nicht mehr als windkraftrelevant
angesehen wird.
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2.1 Methodik der Umweltprifung

Das Verfahren zur Untersuchung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Sachlichen Teilplans
Erneuerbare Energien (TPEE) ist weitgehend identisch mit dem Verfahren, das bereits bei der Priifung
des Regionalen Flachennutzungsplans 2010 (RegFNP) angewendet wurde'. Anderungen ergeben sich
lediglich aus der zwischenzeitlich erfolgten Aktualisierung und Erweiterung der verwendeten Daten-
grundlagen. Einer Prufung werden jedoch ausschliellich die im TPEE-Entwurf 2016 dargestellten Vor-
ranggebiete zur Nutzung der Windenergie unterzogen. Bezliglich der Auswirkungen weiterer RegFNP-
Flachennutzungen wird auf den entsprechenden Umweltbericht aus dem Jahr 2011 verwiesen'.

2.1.1 Grundsatze, Grundlagen und Gliederung des Prufverfahrens
Untersuchungstiefe

.Die Umweltprifung bezieht sich auf das, was nach gegenwértigem Wissensstand und zeitgemallen
Prufmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplans angemessenerweise verlangt
werden kann“2. lhre Untersuchungstiefe ist somit am MafRstab und am Konkretisierungsgrad des Bauleit-
plans auszurichten. Der Maf3stab des Plans betragt 1 : 50.000, seine untere Darstellungsgrenze liegt bei
0,5 ha und seine Legende umfasst ausschlielilich die Kategorie ,Vorranggebiet zur Nutzung der Wind-
energie”. Im Vergleich zu herkébmmlichen Umweltvertraglichkeitspriifungen auf Bebauungsplan- oder
Projektebene besitzt die Umweltprifung des TPEE einen mehr strategischen Charakter: Sie soll und
kann Umweltrisiken bereits in einem frihen Planungsstadium erkennen und minimieren und so den Auf-
wand fur nachfolgende Prifungen reduzieren. Auf Grund ihres Detaillierungsgrades kann sie Umwelt-
(vertraglichkeits)prifungen auf Bebauungsplan- oder Projektebene zwar nicht ersetzen, diese kénnen
aber — im Sinne einer Abschichtung — ,auf zusatzliche oder andere erhebliche Umweltauswirkungen

beschrankt werden*?.

Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum umfasst das Gebiet des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain sowie teil-
weise dariiber hinausreichende, vorhabensabhéngige Wirkzonen. Die Gesamtflache betragt 2.458 km?
bzw. 245.835 ha.

Datengrundlagen

Zur Vermeidung raumlicher und inhaltlicher Ungleichgewichte wird eine moglichst flachendeckende,
homogene Datenbasis benotigt. Lokal begrenzte Datensatze mit unterschiedlichen Detaillierungsgraden,
die z.B. aus projektbezogenen Umweltvertraglichkeitsstudien stammen, sind hierfir nur bedingt geeig-
net. Sie werden im Einzelfall berlcksichtigt, sind in der Regel aber erst auf der nachfolgenden Planungs-
oder Projektebene voll umfanglich verwertbar (Abschichtung). Die meisten Daten liegen jedoch in der
erforderlichen Genauigkeit und Ausdehnung vor. Sie stammen in der Regel aus Erhebungen des Landes
Hessen, der Landkreise und Kommunen sowie des friiheren Umland- und heutigen Regionalverbandes
und dienten teilweise bereits friiher als Grundlagen fur Landschaftsplane und Landschaftsrahmenpléane.
Die verwendeten Datengrundlagen werden im Geoinformationssystem (GIS) des Regionalverbandes
verwaltet und sind im Anhang dokumentiert.

Prognose der Umweltauswirkungen

Priméarwirkung eines Raumordnungs- und Bauleitplans ist die Flacheninanspruchnahme. Alle mit dem
Plan in ursachlichem Zusammenhang stehenden Umweltauswirkungen lassen sich hieraus mehr oder

! Regionalversammlung Studhessen — Regionalverband FrankfurtRheinMain (2011): Regionaler FlAchennutzungsplan 2010 —
Umweltbericht.

2§ 2 Abs. 4 BauGB
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weniger direkt ableiten. Die Methodik der Umweltprifung beruht daher im Wesentlichen auf einer
Analyse der Flacheniberlagerungen von Planflachen und ihren Wirkzonen einerseits mit Umwelt-
qualitaten und Vorbelastungen andererseits (s. Abbildung 1 und Abbildung 2). Eine ,Wirkungsmatrix“
legt hierzu fest, bei welchen Uberlagerungen von Nutzungsgruppen und Umweltkriterien jeweils mit
~erheblichen” oder ,sehr erheblichen* Auswirkungen zu rechnen ist und ob es sich hierbei um planerisch
abwagbare, fachlich begriindete ,Konflikte* oder um planungsausschliel3ende, umwelt- und naturschutz-
rechtliche ,Restriktionen* handelt (s. Tabelle 3). Darliber hinaus werden Radien fur die potenziellen
Wirkzonen definiert sowie die Arten der jeweiligen Auswirkungen benannt (Flachen- und Funktions-
verlust, Funktionsbeeintrachtigung, Zerschneidung etc.; Wirkfaktoren siehe Tabelle 1 und Tabelle 2). Als
Vorlage fur die Definition der Wirkzonen-Radien diente u.a. der UVP-Leitfaden der Hessischen Strafl3en-
und Verkehrsverwaltung (HSSV 2000)". Die in der Wirkungsmatrix definierten Konfliktpotenziale gelten
nicht nur flr geplante Nutzungen, sondern — aul3er bei Wald und Kulturgttern — auch fiir den realen
Bestand. Vorbehaltsflachen fir die Landwirtschaft haben dabei — im Gegensatz zu Vorranggebieten —
weder negative noch positive erhebliche Auswirkungen, wahrend der 6kologisch bedeutsamen Flachen-
nutzung generell ein positives Wirkungspotenzial zugeschrieben wird.

Abbildung 1: Schema einer Flacheniiberlagerung

LKonflikt*
(Planflache -> Umweltqualitat)

\
\
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72

pot. ,Konflikt
(Wirkzone -> Umweltqualitat)
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Abbildung 2: Wechselwirkung zwischen Nutzungskategorien und Schutzgitern

Voraussichtlich
erhebliche
Auswirkungen:

ﬁ
LKonflikt*
(abwégbar)

ﬁ
»Restriktion“
(Ausschluss)

! Hessische StraRen- und Verkehrsverwaltung (2000): Leitfaden fur UVS zu StralRenbauvorhaben, Teil 2.

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
14 Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Umweltbericht — Entwurf 2016



Relevante Nutzungsgruppen

Das RegFNP-Prifverfahren unterscheidet insgesamt 18 Nutzungsgruppen mit jeweils gleichartigem
Wirkpotenzial und gleichartiger Empfindlichkeit (Tabelle 1). Fir die Prifung des TPEE ist jedoch
ausschlief3lich die Nutzungsgruppe , WE" (Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie)
relevant. Sie wird in den nachfolgenden Tabellen entsprechend hervorgehoben. Unabhéngig von ihrem
Status (Bestand oder Planung) werden alle (Teil-)Plandarstellungen in die Prifung der gesamtraum-
lichen Auswirkungen einbezogen (Raumpriifung, siehe Kapitel 2.1.2). Fur Einzelplanungen und Vorrang-
gebiete, die auf der Projektebene eine Umweltvertréaglichkeitsprifung nach sich ziehen kdnnen, wird
zusatzlich eine vertiefende Einzelprufung durchgefuhrt (Einzelprifung, siehe Kapitel 2.1.3).

Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie und Windenergieanlagen im Besonderen

Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie grenzen R&ume ab, in denen erst nach weiteren
Genehmigungsschritten Windenergieanlagen errichtet werden dirfen. Sie legen noch keine konkreten
Anlagenstandorte fest und unterscheiden sich somit deutlich von den tbrigen Plandarstellungen des
RegFNP, die mit der spateren Flacheninanspruchnahme mehr oder weniger identisch sind. Die Flachen-
bilanzierungen der Umweltauswirkungen kdnnen daher nicht direkt miteinander verglichen werden.

Eine der gréf3eren serienmdaRig fur Binnenlandstandorte hergestellten Windenergieanlagen ist die
Enercon 101 mit 101 m Rotordurchmesser und max.149 m Nabenhdhe. Sie benétigt ca. 0,1 ha Funda-
mentflache, ca. 0,15 ha dauerhafte Kranstellflache und ca. 0,5 ha dauerhafte Rodungsflache'?. Die Bau-
stelle nimmt temporér die doppelte Flache in Anspruch. Hinzu kommen noch Flachen fir Leitungs- und
Wegebau. Im Verbandsgebiet sind bei Kilianstadten zwei Anlagen des Typs Enercon 101 in Betrieb.

Bei sicherheitsbedingten Mindestabstanden von 5-fachen Rotordurchmessern in Hauptwindrichtung und
3-fachen Durchmessern in Nebenwindrichtung® betragt der Raumbedarf pro Windenergieanlage in Wind-
parks ca. 15 ha. Mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf pro Anlage® werden diese jedoch nur einen
Bruchteil der ausgewiesenen Vorranggebiete in Anspruch nehmen. Theoretisch kénnen somit maximal
13 % der Vorranggebietsflache fur Fundamente, Stellflachen, Zuwegungen und dauerhafte Rodung in
Anspruch genommen werden. Die tatsachliche Flacheninanspruchnahme wird noch weit darunter liegen.

Relevante Schutzgiter und Umweltkriterien

Insgesamt werden die Auswirkungen des TPEE auf acht verschiedene Schutzgiiter bzw. Umweltaspekte
und 61 raumbezogene Umweltkriterien untersucht (s. Tabelle 2). Zu den Umweltkriterien zahlen sowohl
Umweltqualitéaten, die durch einzelne Nutzungen negativ oder positiv beeinflusst werden kénnen, als
auch Vorbelastungen, die bestimmte Nutzungen selbst beeintrachtigen kénnen. Ein Teil der Umwelt-
kriterien ist mit starken rechtlichen Bindungen belegt, die sich fur bestimmte Planungen als Restriktionen
erweisen koénnen (z.B. Naturschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete etc.). Fur einzelne Umwelt-
kriterien mussten dartiber hinaus so genannte Erheblichkeitsschwellen definiert werden, bei deren Uber-
schreiten erst mit voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen ist. Eine detaillierte
Bestandsaufnahme der in der Umweltprifung beriicksichtigten Umweltkriterien erfolgt in Kapitel 2.1.

! Enercon (2013): Produktlibersicht. http://www.enercon.de/produkte/ep-3/e-101/, Stand: 2016.

2 BOGELEIN, B., juwi Wind GmbH (2011): Bau und Betrieb von Windenergieanlagen: Technische und infrastrukturelle
Anforderungen. Vortrag Naturschutzakademie Hessen, Wetzlar, 29.08.2011.

3 Wikipedia (2016): http://de.wikipedia.org/wiki/Windpark, Stand: 2016.

* FELDWISCH, N. & BORKENHAGEN, J. (2014): Arbeitshilfe Bodenschutz bei der Planung, Genehmigung und Errichtung von
Windenergieanlagen. Erstellt im Auftrag des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz durch Ingenieurbiro Feldwisch, Bergisch Gladbach, und Bosch & Partner, Herne.
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Tabelle 1: Relevante Nutzungsgruppen, Wirkfaktoren und Prifverfahren
graue Schrift: fur TPEE bzw. Windenergienutzung nicht relevant

Wirkfaktoren

Wirkpotenzial der Nutzung

Empfindlichkeit Prif-
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Wohnbauflache,

W Sonderbauflache (Bildung, X X X | X XX X[X]IX[X|X]|X[X]|X XX XXX X|X| X
Erholung, Gesundheit)
Gemischte Baufléache,
Gemeinbedarfs- oder
M Sonderbauflache (Kultur, X X X | X XX X[X]IX[X|X]|X[X]|X XX XXX XX XX
Sport), Haltepunkte
Gewerbliche Bauflache,
Sonderbauflache
G | (Einkauf, Gewerbe), X X X | X XIX XXX XXX [X]X X X X | X | X
Gemeinbedarfsflache
(Sicherheit, Ordnung)
Ver- und Entsorgungsanlagen
VE | einschlieRlich Biogas- und X X X | X XX | XXX X[X]|X[X]|X X XX | X
Biomasse
RS | Rohstoffabbauflache X[ X X | X XX | XXX X[X]|X[X]|X X X XX
NV | Orts- und Nahverkehr (StraRe)| X X X | X XX | XXX X[X]|X[X]|X X X[ X| X
Regionalverkehr
RV (StraRe, Schiene) X X X | X XX X[X]IX[X|X]|X[X]|X X X XIX| X | X
Fernverkehr
FV (StraBe, Schiene, Luft) X X X | X XIX XXX XXX [X]X X | X X XIX|X|X
FL | Freileitungen X X X | X X X
WE Vorrar_]ggeblet_zur Nutzung X % X | x x | x % X x| x
der Windenergie
PV | Freiflachenphotovoltaik X X XX X
GFs | Grunfléche (Freizeit, Sport), x| x| |x|x X x x| x| x| x| x|x x [ [ [ x o x ] x| x
Fahrradroute
GF | Grunflache (Wohnungsferne x| x| [x]|x XXX x| x ] | x]x]|x XXX x [ x x| x| x
Garten, Friedhof)
GFP | Griinflache (Park) X X XX XXX | XX XXX XXX XX XX XX
HWR Hqchwasserr_Uckhq_Itebecken, X X x| x w1 x| x X x| x
Fliel3- und Stillgewasser
Vorranggebiet fur
- Landwirtschaft SRS R R SRR X X
FO | Waldzuwachs X XX X X X
OEK Olfologlsch bedeutsame X X
Flachennutzung
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Tabelle 2: Relevante Schutzgiter, Umwelttkriterien und Wirkfaktoren
graue Schrift: fur TPEE bzw. Windenergienutzung nicht relevant

Empfindlichkeit der Umweltqualitat Wirkpotenzial
Planflache Planflache und Wirkzone der Vorbelastung

Wirkfaktoren

Schutzgiter und Umweltkriteren
Fette Schrift: Restriktion (i.d.R. nicht
abwagbare starke rechtliche Bindung)

Bebauung, Versiegelung, Zerschneidung
Teilbebauung bzw. Teilversiegelung
Grundwasserstau und -absenkung in Auen
Explosions-, Brand- und Vergiftungsrisiko

Bodenabtrag
Pot. schadliche Bodenveranderungen

Bodenumlagerung und -verdichtung
Bodenerosion bei Ackernutzung
IVegetationsanderung, Rodung
Gewasserausbau und -verlegung
Extensive Nutzung oder Sukzession
Grundwasserstau und —absenkung
Grundwasserverunreinigung
Grundwasserverunreinigung in Auen
(Luft-)Schadstoffimmissionen
Elektromagnetische Felder

Larmimmissionen
\Warmebelastung

Wohn- und Arbeitsumfeld: Bestehende
Wohnbau- und Griinflachen etc.

X [Sichtbehinderung, Verschattung, opt. Bedrangung

X |Bewegungsreize, Scheuchwirkung

X |Bodenerschitterungen
X |Elektromagnetische Felder

X |Larmimmissionen

X |Schadstoffimmissionen
X |Lichtimmissionen

.><E

oy

Gewerbeflachen etc.

X

>
>
>

Gesundheit
des
Menschen,

Siedlungsbeschréankungsgebiet,
StraRen-, Schienen-, Fluglarm X
> 55 dB tags bzw. > 45 dB nachts

Bevolkerung Larmschutzbereich Flughafen Ffm X

Pot. Seveso llI-Storfallbereiche X

Emittierende Betriebe X

Elektromagnetische Felder X

Natura 2000-Gebiete (Vogelschutz,
FFH), Naturschutzgebiete, (Auen-)
Landschaftsschutzgebiete, Naturdenk-
maler, Geschutzte Landschaftsbe- XX | X | X X X X X XXX | X | X]|X
standteile, Rechtswirksame Aus-
gleichsflachen, (geschutzte) Biotope
und Arten, Biotopverbund

Tiere,
Pflanzen,
biologische
Vielfalt

Altlasten, Altlastverdachtsflachen, X
Altflachen

Boden mit Versiegelungsgrad <25 % | X

X
X
X
X
X
X
X
X
X

Boden Boéden mit hoher Funktionsbewertung

Geotope, Geol. Besond., Pal. Denkm. | X | X | X | X X X X

Bdden mit hoher Erosionsgefahrdung X

Oberflachennahe Lagerstatten

Quellen, Gewasser mit hoher Giite,
FlieR- und Stillgewasser

Trinkwasser- und Heilquellenschutz-
gebiete (Zone |, Il, A, B), Gebiete mit
hoher Grundwasserneubildung

oder -verschmutzungsempfindlichkeit

Wasser

Uberschwemmungsgebiete,
potenzielle Uberschwemmungsflachen

Gebiete mit hoher Luftschadstoff- X
Klima, belastung (NO,, Feinstaub)

Luft Gebiete mit hoher Warmebelastung X

Kaltluftrelevante Gebiete

Weltkulturerbe Limes, Baudenkmaler,

Kultur- und Kulturhistorische Landschaftselemente

Sachgter Bodendenkmaler

X|X|[ X [X
X|X| X [X
x| X
x
X
X
X
X
X
x

Bedeutende unzerschnittene Raume

Bannwald, Schutzwald, Erholungs-
Landschaft | wald, Funktionswald, vielfaltiges Land-
schaftsbild, Sichtbarkeit, Naturpark,
Regionalpark, Rad- und Wanderwege

X
X
x
X
x
x
X
x
X
X
x
X
X

Wechsel— Schutzgumbergrelfende, kumulative sl s P e el sl se b selse e s e el se s Il se s e s x| x
wirkungen | Gesamtwirkung
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Tabelle 3: Wirkungsmatrix: Restriktionen, Konflikte, potenzielle Wirkzonen und Art der Auswirkungen
Graue bzw. weilte Schrift: fiur TPEE bzw. Windenergie nicht relevant

Umweltkriterien

(s.Tabelle 2)

Pos.
Oko-
Nutz
OEK

Negative Wirkpotenziale
Ab- | Vorr. Verkehr Grunflache

bau | Wind | Nah | Regio | Fern | Sport |
RS | we

Nutzungsgruppen
(s. Tabelle 1)

____Siedlungsflache’

wald?®
FO

' Park
GFP

Gesundheit
des
Menschen,
Bevolkerung

Wohn-/Arbeitsumfeld:
- Wohnen, Bestand

VZ10 vZ20 V1

- Mischbau, Bestand VZ5 VZ15

- Gewerbe, Bestand VZ3 VZ10

Tiere,
Pflanzen,
biologische
Vielfalt

Natura 2000-Gebiete
(Vogelschutz®, FFH%)

VZ 10

NSGs, Auen-LSGs,
NDs, geschiitzte Land-
schaftsbestandteile,
Arten* und Biotope,
Ausgleichsflachen

Sonstige LSGs, Arten
und Biotope

Biotopverbund

Hamster/Wildkatze

taten

Boden

Geotope, Geol.
Besond., Pal. Denkm.

Boden mit hoher
Funktionsbewertung

nur hohe Ertragsfunkt.

Lagerstatten

Neuversiegelung

Wasser

Umweltqual

Quellen, Gewasser mit
hoher Giite

Sonstige Gewasser

USGs.

Pot. Uberschw.-flachen

WSGs und HQSGs:
-Zonenl, Il, A, B

-Zonenlll, IV,C,D, E

GW-Neubildung und
-Verschmutzungsempf.

Luft, Klima

Kaltluft-Flachen

Landschaft

Bannwald, Schutzwald

Erholungswald,
Landschaftsbild*

Natur-, Regionalpark

Unzerschn. Rdume

Einsehbares Gelande®

Kultur- und
Sachgiter

*kk

Weltkulturerbe Limes vz2 [Nz

Baudenkmaler mit
Fernwirkung*

V2

Sonst. Baudenkmaéler,
Kulturhistorische Land-
schaftselemente,
Bodendenkmaler

Vi

Gesundheit
des
Menschen,
Bevolkerung

Al
. —

Siedlungsbeschrankung

Verkehrslarm
> 55/45 dB tags/nachts

> 60/50 dB tags/nachts

Vb
> 65 dB tags }

Wohn-/Arbeitsumfeld:
- Mischbau, Bestand

- Gewerbe, Bestand Vb1 Vb 3

Emittierende Betriebe,
Elektromagn. Felder

Vb1 ‘
|

Vb

Pot. Seveso lllI-
Storfall-bereiche ****

Vorbelastungen

Boden

Altlasten/-verdacht

Altflachen

Luft, Klima

Warmebelastung

Vb

Luftschadstoffbelastung
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Legende zu Tabelle 3

Negativ: Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen: Positiv:
- »Sehr erheblich* (umweltrechtliche Restriktion, in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbar) -I
I:l serheblich* (umweltfachlich begriindeter Konflikt, in der Regel planerisch abwéagbar) :l

I:' Lunerheblich”

Art der Umweltauswirkungen (Wirkfaktoren s. Tabelle 1 und Tabelle 2):
vz Flachen- und Funktionsverlust mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung; Funktionsbeeintréachtigung in der Wirkzone
\ Flachen- und Funktionsverlust; Funktionsbeeintrachtigung in der Wirkzone
AB Flacheninanspruchnahme und Funktionsbeeintrachtigung mit Barrierewirkung

A Flacheninanspruchnahme und Funktionsbeeintréachtigung
Vb Vorbelastung
U Umwelt- bzw. Funktionsverbesserung
Wirkzone:
1 Radius der pot. Wirkzone (1 = 100 m)
1

inkl. Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen sowie Ver- und Entsorgungsanlagen
keine ,erheblichen“ oder ,sehr erheblichen* Auswirkungen durch ,Flache fir die Landbewirtschaftung”
keine ,erheblichen“ oder ,sehr erheblichen* Auswirkungen durch realen Bestand

4 vertiefende FFH- (Kap. 3.1), Artenschutz- (Kap. 4.1) und Landschaftsbild-Priifung (Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.)

Raumwiderstandskarte

In einem ersten GIS-technischen Arbeitsschritt werden alle in Tabelle 2 und Tabelle 3 aufgefiihrten
Umweltkriterien miteinander verschnitten und in einer einzigen ,Raumwiderstandskarte* zusammen-
gefasst. Fur jede homogene Einzelflache wird anschlie3end die Anzahl der potenziell pro Nutzungs-
gruppe betroffenen Umweltkriterien ermittelt. Sie kann im Kartenbild als potenzielle ,Konfliktdichte* bzw.
»Nutzungsspezifischer Raumwiderstand” dargestellt werden. Ihr Wertespektrum reicht im Falle schutz-
gutubergreifender, kumulativer Gesamtwirkungen von 0 bis 16 potenziellen Konflikten pro Einzelflache.
Im Falle einer Restriktion wird die Konfliktdichte mit dem Maximalwert 99 Uberschrieben. Dartber hinaus
gehende Gewichtungen — z.B. einzelner Umweltkriterien oder Schutzgtter — werden mangels aus-
reichender fachlicher Grundlagen nicht vorgenommen.

Gliederung des GlIS-basierten Priifverfahrens®

Eine GIS-basierte Umweltpriifung setzt ein systematisches, auf raumbezogenen und mdglichst quanti-
tativen Bewertungsstandards und Uberlagerungsregeln beruhendes Prifverfahren voraus. Sie wird
dadurch transparent und nachvollziehbar und kann jederzeit an neue Erfordernisse und Verfahrens-
schritte angepasst werden.

Das Prifverfahren selbst gliedert sich in eine Gberschlagige Prifung der gesamtrdumlichen Wirkungen
des Plans (Raumpriifung) und eine vertiefende Priifung der Auswirkungen seiner Einzelplanungen
(Einzelprufung). Planungsalternativen werden in beiden Teilverfahren bericksichtigt (Abbildung 3).
Parallel dazu wurden FFH-Prognosen zum TPEE-Vorentwurf (Kap. 3.1) sowie vertiefende Prifungen zu
Artenschutz (4.1) und Landschaftsbild (Kap. 5) durchgefthrt.

! Vgl. STOCK, P. & K. GRUNDLER (2007): Informationsmanagement bei der Umweltpriifung des Regionalen
Flachennutzungsplans fur den Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main. UVP-Report 21 (1+2): 68-75. Hamm.

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien 19
Umweltbericht — Entwurf 2016



Abbildung 3: Ablauf und Gliederung der Umweltprifung

Flachennutzungen Relevante Umweltthemen
Realer Bestand Giltiger RegFNP TPEE-Entwurf Umweltqualitéaten, Vorbelastungen
\/ \/ ¥\ I'4

GIS-technische Flachenverschneidung

¥ v ' W

, Raumprifung” , Einzelpriafung”
Gesamtraumliche kumulative Auswirkungen Auswirkungen jeder
Einzelplanung
M M M und jeder verworfenen Planungsalternative
GIS-basierte Flachenbilanzen
Flacheninanspruchnahme 1

sowohl pro Schutzgut (Raumindikatoren)

als auch schutzguttbergreifend GlIS-basierte Datenblatter

Bestandsaufnahme
¥ \/ Wirkungsprognose
| P P Erstbewertung
st- rognose rc_)gnose jeweils fur Planflache und pot. Wirkzone
Zustand ohne Plan mit Plan
\ \ \/ 1
Verbal-argumentative Bewertung Verbal-argumentative Bewertung

2.1.2 Raumprifung

Die Raumpriufung analysiert die kumulativen gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE sowohl auf
einzelne Schutzguter als auch — schutzguttibergreifend — auf die Umwelt insgesamt. Sie beinhaltet eine
Bestandsaufnahme des derzeitigen Umweltzustandes (,Ist-Zustand (realer Bestand)"), eine Prognose
Uber dessen Entwicklung bei Nichtdurchfiihrung (,Nullvariante (gultiger RegFNP)“) und bei Durchfiihrung
des Plans (,Planung (TPEE-Entwurf)“). Als verworfene Planungsalternativen werden die Darstellungen
des TPEE-Vorentwurfs bewertet und dokumentiert.

Gegenstand der Raumprifung sind in der Regel nicht nur die geplanten Darstellungen des Plans, son-
dern auch samtliche Darstellungen des realen Bestands. Da jedoch weder der TPEE noch der RegFNP
bestehende Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie darstellen, muss sich die Raumprifung des
TPEE ausschlief3lich auf die geplanten Vorranggebiete beschranken. Die Flacheninanspruchnahme im
Ist-Zustand wird somit generell mit 0 ha bilanziert. Das Gleiche gilt fiir die Nullvariante, da der giltige
RegFNP auch keine geplanten Vorranggebiete ausweist. Bei Nichtdurchflihrung des TPEE hatten diese
— bei Vorhandensein — weiterhin den Rahmen fir die zukiinftige Errichtung von Windenergieanlagen
gesetzt.

Zur Reduzierung des Arbeitsaufwandes und zur Schaffung einer Vergleichsbasis fiir das spatere
Monitoring wird die Raumprifung fir den gesamten RegFNP auf 17 und fir den TPEE auf 9 schutz-
gutbezogene ,Raumkriterien” sowie ein Kriterium fur die schutzgutiibergreifende Gesamtwirkung
beschréankt (s. Tabelle 4). Dabei finden nur solche Umweltkriterien Verwendung, die flachendeckend
erfasst und sowohl fiir einzelne Schutzgiiter als auch fir die Umweltprobleme der Region reprasentativ
sind. Thematisch ahnlich gelagerte oder sich erganzende Umweltkriterien werden zu summarischen
Raumkriterien — z.B. ,Empfindliche und geschiitzte Lebensrdume” — zusammengefasst. Das Kriterium
~Schutzgutiibergreifende Gesamtwirkung“ bezieht sich auf die ,Konfliktdichte* als Summe aller pro
Einzelflache gleichzeitig betroffenen Umweltkriterien.
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Die Raumprufung basiert in der Regel auf einer GIS-technischen Verschneidung der Raumwiderstands-
karte mit der jeweils aktuellen Realnutzungskarte, dem gultigen RegFNP, dem TPEE-Entwurf und dem
verworfenen TPEE-Vorentwurf. Durch Zuordnung der potenziellen Konfliktdichten der Raumwiderstands-
karte zu den jeweiligen aktuellen und geplanten Nutzungen der einzelnen Untersuchungsvarianten
konnen diese dann als tatséchliche Konfliktdichten ibernommen werden.

Tabelle 4: Raumkriterien zur Prifung der gesamtraumlichen Umweltauswirkungen
graue Schrift: fur TPEE bzw. Windenergienutzung nicht relevant

. o Verwendete Einzelkriterien Relevanz
Schutzglter Raumkriterien e
(Umweltqualitéten, Vorbelastungen) RegFNP | TPEE
Siedlungsbeschrankungsgebiet
_ Gebiete mit erhohter Verkehrslarmbelastung StraBenverkehrslarm y
Gesundheit des (summarisch) Schienenverkehrslarm
Menschen, -
Bevolkerung Fluglarm
Potenzielle Seveso-II-Storfallbereiche Pot. Seveso-II-Storfallbereiche X
Wohnumfeld: Wohnbebauung, Bestand Wohnbebauung, Bestand X
FFH-Gebiete
Vogelschutzgebiete
Naturschutzgebiete
o ) . Landschaftsschutzgebiete
T Empfindliche und gesch'utzte Lebensraume Naturdenkmaler X X
iere, (summarisch)
Pflanzen, Geschitzte Landschaftsbestandteile
biologische Vielfalt Rechtswirksame Ausgleichsflachen
Geschltzte und wertvolle Biotope
Biotopverbund
Gebiete mit Feldhamstervorkommen Gebiete mit Hamstervorkommen X
Wildkatzen-Wanderkorridore Wildkatzen- Wanderkorridore X
Altflachen und Altlasten Altlasten, Verdachtsflachen, Altflachen X
- - 5
Versiegelte Bodenfliche Boden mit Versiegelungsgrad < 25 % bzw. X
>25%
Bl Bdden mit hoher Funktionsbewertung
Empfindliche Béden und Bodenfunktionen - - X
) Geologische Besonderheiten X
(summarisch)
Erosionsgefahrdete Boden
Uberschyvemmungsgebiete und Uberschwemmungsgebiete
potenzielle Uberschwemmungsflachen ] - N X X
(summarisch) Potenzielle Uberschwemmungsflachen
Wasser Trinkwasserschutzgebiete
Empfindliche und geschiitzte Grundwasser- Heilguellenschutzgebiete . .
vorkommen (summarisch) Grundwasserneubildung
Grundwasserempfindlichkeit
) Gebiete mit hoher Relevanz fur den Kaltlufthaushalt Kaltlufthaushalt X
KI'_'mf‘ Gebiete mit hoher Luftschadstoffbelastung Luftschadstoffbelastung (NO, Feinstaub) X
Gebiete mit hoher Warmebelastung (Bioklima) Bioklima X
o ) ) Forstschutzgebiete
Empfindliche und geschutzte Waldgebiete Wald mit besonderen Funktionen X X
(summarisch)
Wald allgemein
Landschaft P -
Landschaftsbild Vielféltiges Landschaftsbild . .
(summarisch) Einsehbarkeit des Gelandes
Bedeutende unzerschnittene Raume Bedeutende unzerschnittene Raume X X
Kultur- und Bau- und Bodendenkmaler Baudenkmaler . X
Sachguter (summarisch) Bodendenkmaler
Kumulative . . .
Gesamtwirkung, SChUtZgumbe(;gJﬁ:fggﬁzcﬁ)e samtwirkung Alle Umweltkriterien X X
Wechselwirkungen
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Bei Konfliktdichten zwischen eins und finf werden die voraussichtlichen kumulativen Auswirkungen als
~erheblich* und bei mehr als funf Konflikten bzw. einer Restriktion als ,sehr erheblich” eingestuft. Zusatz-
lich wird zwischen Auswirkungen des realen Bestands einerseits und der geplanten Vorhaben anderer-
seits sowie zwischen negativen und positiven Auswirkungen unterschieden. Die Ergebnisse werden so-
wohl im Kartenbild als auch in tabellarischen Flachenbilanzen dargestellt. Der Vergleich der Planungs-
varianten untereinander erlaubt schlie3lich quantitativ untermauerte Aussagen zur voraussichtlichen Ent-
wicklung des Umweltzustandes im Plangebiet.

Die Prifungsergebnisse der gesamtraumlichen Auswirkungen werden in Kapitel 2.3 dargestellt und
erlautert. Sie bilden eine wichtige Vergleichsbasis flr das nach der Beschlussfassung einsetzende
Monitoring (siehe Kapitel 6).

2.1.3 Einzelprifung

Die Einzelprifung bezieht sich nur auf die Auswirkungen von Einzelplanungen aus den RegFNP-
Legendenbereichen Siedlungsstruktur, Verkehr, Ver- und Entsorgung — einschlief3lich Windenergie —,
Land- und Forstwirtschaft (Waldzuwachs) und Rohstoffsicherung (s. Tabelle 1, Spalte ,Einzelprifung®).
Diese Darstellungen setzen bereits auf der RegFNP-Ebene einen hinreichend konkreten Rahmen fir
Projekte, die bei ihrer Umsetzung UVP- oder FFH-prifpflichtig sein kénnen. Nicht einzeln geprift werden
der reale Bestand sowie alle Darstellungen aus den Bereichen Natur und Landschaft (6kologisch
bedeutsame Flachennutzung) sowie Landwirtschaft.

Tabelle 5: Erstbewertung kumulativer Auswirkungen in der Einzelprifung (Index-Ermittlung)

Gesamtbewertung Bewertungskriterien Beispiele

Konflikt-Index* (Planflache/Wirkzone) < 1,0
0 unerheblich und -
Restriktions-Index** (Planflache/Wirkzone) < 0,1

1 Restriktion betrifft
2 10 % der Planflache/Wirkzone

erheblich Konflikt-Index* (Planflache/Wirkzone) = 1,0 . .
1 (2 1,0 Konflikte im oder 100 oo mueliriterium Deurt
2 . er Planflache/Wirkzone
Flachenmittel) Restriktions-Index** (Planflache/Wirkzone) = 0,1 ’

2 Umweltkriterien betreffen
2 50 % der Planflache/Wirkzone

Konflikt-Index* (Planflache/Wirkzone) = 6,0

. oder 6 Umweltkriterien betreffen
sehr erheblich Konflikt-Index* (Planflache/Wirkzone) + jeweils 100 % der Planflache/Wirkzone
2 (= 6,0 Konflikte im 10 x Restrikti Index** (Planflache/Wirk > 60 ikti i
Flachenmittel) x Restriktions-Index** (Planflache/Wirkzone) = 6, 1 Restriktion _betrlfft
oder =50 % der Wirkzone

Restriktions-Index** (Wirkzone) = 0,5

sehr erheblich 1 Restriktion betrifft
- Restriktion o . = 50 % der Planflache
o . Restriktions-Index** (Planflache) = 0,5 .
(=0,5 .Restnkn_onen im ( ) 2 Restriktionen betreffen
Flachenmittel) 2> 25 % der Planflache

* Konflikt-Index: Summe der Flachenanteile aller durch Umweltauswirkungen betroffenen, planerisch abwéagbaren Konflikte.
** Restriktions-Index: Summe der Flachenanteile aller durch Umweltauswirkungen betroffenen, in der Regel nicht abwagbaren Restriktionen.

Zur Durchfiihrung der Einzelpriifung wurde das auf der GIS-Software ArcMap® beruhende Abfrage-,
Dokumentations- und Erstbewertungsinstrument SupTool entwickelt'. Es verschneidet alle nach Tabelle
1 einer Einzelprifung zu unterziehenden Planflachen und ihre potenziellen Wirkzonen mit der Raum-
widerstandskarte und ermittelt die hierdurch betroffenen Umweltkriterien (Bestandserfassung). Konflikt-

! GRUNDLER, K. (2006): PlanUP — Die Plan-Umweltpriifung leicht gemacht mit ArcGIS. Vortragskurzfassung, 12.
Deutschsprachige Anwenderkonferenz der Fa. ESRI, 9. bis11l. Mai 2006, Salzburg.
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und Restriktions-Indizes spiegeln dabei — als Summen der Flachenanteile aller betroffenen Umwelt-
kriterien — die kumulative Gesamtwirkung des Vorhabens wider und sind Grundlage einer automatisier-
ten Erstbewertung gemaf Tabelle 5. Bestandserfassung und Erstbewertung werden in einem auto-
matisiert erstellten Datenblatt dokumentiert (s. Abbildung 4) und abschlie3end verifiziert, ergéanzt und
verbal-argumentativ bewertet.

Insgesamt wurden 29 geplante Vorranggebietsflachen fir Windenergienutzung des TPEE-Entwurfs 2016
einer Einzelprifung unterzogen. Die Ergebnisse werden in Kapitel 2.4 in der Karte ,Vorranggebiete zur
Nutzung der Windenergie — Prifung der Einzelplanungen (TPEE-Entwurf 2016)“ und der nachfolgenden
Tabelle dokumentiert. Die Datenblatter sind aus Platzgrinden nicht Bestandteil des Umweltberichtes,
werden aber im Internet wahrend der Offenlage (www.region-frankfurt.de) sowie auf Anfrage zur Ver-
fligung gestellt.

2.1.4 Alternativenprifung

Anderweitige Planungsmdglichkeiten bzw. Planungsalternativen werden sowohl in der Raumprifung (s.
Kapitel 2.3) als auch in der Einzelprifung (s. Kapitel 2.4) berlicksichtigt. Sie konnen — im Zusammen-
wirken mit der planerischen Abwagung — zur Vermeidung oder Verringerung voraussichtlicher erheb-
licher Umweltauswirkungen eingesetzt werden. Prufgegenstand kbénnen sowohl mehrere Planflachen
gleicher Nutzungskategorie als auch mehrere Varianten einer Planflache sein. Im direkten Vergleich
miteinander kénnen dann diejenigen Planflachen oder Flachenvarianten ausgewéhlt werden, die relativ
gesehen die geringsten Umweltauswirkungen haben.

Grundlage der Alternativenprifung des aktuellen TPEE-Entwurfs 2016 ist der TPEE-Vorentwurf 2013.
Durch Vergleich der Flachenbilanzen des Vorentwurfs mit denjenigen des Entwurfs kann abgeschétzt
werden, inwieweit die zwischenzeitlich vorgenommenen Plananderungen eine Verringerung — oder
Verstarkung — der Umweltauswirkungen zur Folge haben kdnnen.

Einer Einzelprifung wurden 3 verworfene Planungsalternativen des TPEE-Vorentwurfs unterzogen. Sie
werden in Kapitel 2.4 in der Karte ,Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie — Prufung der
verworfenen Alternativen (TPEE-Vorentwurf)* mit einer Kreuzschraffur dargestellt.

2.1.5 Defizite

Tabelle 6 fuihrt diejenigen Umweltkriterien auf, die im Untersuchungsraum entweder kein Konfliktpoten-
zial aufweisen, oder fir die keine ausreichende Daten- bzw. Bewertungsgrundlage verflgbar ist.

Tabelle 6: Defizite sowie Umweltkriterien ohne Konfliktpotenzial

Schutzguter Umweltkriterien Defizit/Begriindung

Sendeanlagen: Daten nicht vorhanden bzw. nicht bewertet

Gesundheit des Elektromagnetische Felder

Menschen, Mobilfunk: kein erhdhtes Konfliktpotenzial , da Grenzwerte eingehalten

Bevolkerung

Strahlenbelastung

derzeit kein erhéhtes Konfliktpotenzial durch geogenes Radon oder
kiinstliches Casium-137 erkennbar (Umweltatlas Hessen)

Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt

Geschitzte Arten n. Anhang IV FFH

AuRer fur Feldhamster und Wildkatze keine Flachendaten vorhanden

Biologische Vielfalt

Keine analogen oder digitalen Daten vorhanden

Wasser

Qualitative und quantitative Belastung
des Grundwassers

Keine flachendeckenden analogen oder digitalen Daten vorhanden

Kultur- und Sachgter

Sachwerte

Keine Daten vorhanden

Wechselwirkungen

Verkehr inkl. zukinftiger zusatzlicher
Larm- und Schadstoffemissionen

Keine aktuellen Daten bzw. keine Berechnungsmodelle vorhanden

Energieverbrauch/CO,-Emissionen

Wasserverbrauch/Abwasser

Rohstoffverbrauch/Abfall

Keine Berechnungsmodelle auf Basis der Flachennutzung vorhanden

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien 23
Umweltbericht — Entwurf 2016



www.region-frankfurt.de

Abbildung 4: Datenblatt einer Einzelpriifung (Beispiel)

Umweltpriifung:
Konfliktanalyse zum Planvorhaben '8701'

Erstellt am 18.04.2016, Programmversion 6.3.35

Kommune/Ortsteil: Weilrod/Emmershausen

Realnutzung (Stand 2003): Wald, Lichtung, Talraum im Wald
Vorgesehene Nutzung: Vorranggebiet fiir Windenergienutzung, geplant
Flur: 3

GroRe der Planflache: 39,8 ha

Regionaler Flachennutzungsplan (Stand 2011): Wald, Bestand
Landschaftsplan (Stand 2000/2002): Flachen fir Wald einschlieBlich Waldneuanlagen (§ 3 (2) ziff. 5 HENatG)

Zusammenfassende Bewertung entsprechend RegFNP-Umweltpriifung

Dieses Datenblatt wurde automatisch erstellt. Es fiihrt alle Umweltthemen auf, die sich fiir das Planvorhaben als
fachlich begriindete, planerisch abwéagbare 'Konflikte' oder als rechtlich begriindete, in der Regel nicht
Uberwindbare 'Restriktionen' erweisen kénnen. Flachenanteile unter 1 % kénnen auf Punktinformationen oder
Digitalisierungs-Ungenauigkeiten der verwendeten Datengrundlagen (inkl. Quellen und Datenstand) zurlickzuflihren
sein.

Das Priifverfahren und die verwendeten Datengrundlagen werden in Kapitel 3.1.1 des Umweltberichtes zum
Regionalen Flachennutzungsplan und im Internet beschrieben
(http://www.region-frankfurt.de/Regionalverband/Energie-Umwelt/Umwelt#Umweltpruefung).

Die Gesamt-'Erheblichkeit' der voraussichtlichen Umweltauswirkungen ergibt sich aus dem Bewertungsindex. Er
gibt die mittlere Anzahl der festgestellten Restriktionen und Konflikte wieder und entspricht der Summe ihrer
jeweiligen Flachenanteile.

Bewertungsindex Restriktion Konflikt
Planflache 0 6,4
Wirkzone 0 2,2

Die Voraussichtlichen Umweltauswirkungen sind insgesamt:

[0] unerheblich

[1] erheblich (>= 1,0 Konflikte gemittelt Gber die Flache)

[2] sehr erheblich (>= 6,0 Konflikte bzw. 0,1 Restriktionen gemittelt iiber die Flache)
[3] sehr erheblich (>= 0,5 Restriktionen gemittelt (iber die Flache)

1. Untersuchungsrahmen: Relevante Schutzgiiter, Umweltthemen, Wirkzonen

Flora Fauna Wirkzone Bevoelkerung Gesundheit ~ Wirkzone
Vogelschutzgebiete 1000 m Wohnumfeld Wohnen Bestand 1000 m
FFHGebiete 1000 m Wohnumfeld Misch Bestand 500 m
Naturschutzgebiete 300 m Wohnumfeld Gewerbe Bestand 300 m
Landschaftsschutzgebiete 300 m .

Naturdenkmale 300 m

Geschuetzte Landschaftsbestandteile 300 m

Rechtswirksame Ausgleichsflaechen 300 m

Biotope 300 m

Biotopverbundsystem 300 m

Artenvorkommen 300 m .

Wasser Boden

Quellen 100 m Altlasten 100 m
FliessStillgewaesser 100 m Bodenfunktionen 100 m
Gewaesserzustand 100 m Palaeantologische Denkmale 100 m
Ueberschwemmungsgebiete Om Geologische Besonderheiten 100 m
Potenzielle Ueberschwemmungsflaechen Om .

Trinkwasserschutzgebiete 0om

Heilquellenschutzgebiete Om

Potenzielle Grundwasserneubildung Om

Verschmutzungsempfindlichkeit Grundwasser 0 m .

Landschaft Kulturerbe

Naturpark 300 m Baudenkmale 100 m
Forstschutzgebiete 300 m Baudenkmale Fernwirkung 300 m
Waldfunktionen 300 m Bodendenkmale 100 m
Wald 300 m Bodendenkmale Limes 300 m
Landschaftsbild 300 m Kulturhistorische Landschaftselemente100 m
Sichtbarkeit 4000 m

Bedeutende Unzerschnittene Raeume om

Freizeiteinrichtungen 300 m

A
a :
& ®
Regionalverband
FrambfurtRieinMain

Raumwiderstand
0 Konflikte (unerheblich)
1 bis 2 Konflikte (eheblich)
3 bis 4 Konflikte (eheblich)
- 5 bisb Konflikte (etheblich bis sehr arheblich)
- 7 bis 8 Konflkte (sehr erheblich)
- =3 Kanflikte (zehr erheblich)
I Restriktion (sehr erheblich)
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Abbildung 4: Datenblatt einer Einzelpriifung (Beispiel) — Fortsetzung

2. Bestandsaufnahme

Restriktionen:
(erheblich betroffene Umweltthemen mit starken rechtlichen Bindungen)

Biotope, potenziell geschiitzt nach BNatSchG u. HAGBNatSchG

Planflache: Betroffener Flachenanteil 1% (0,2 ha)

Pot. geschiitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Rheokrenen gem. HBK), Pot. geschiitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Teiche
gem. HBK), Pot. geschitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Kleine bis mittlere Mittelgebirgsbache gem. HBK), Pot.
geschitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Helokrenen und Quellfluren gem. HBK)

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 1%

Pot. geschuitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Stillgewasser gem. LP), Pot. geschiitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Teiche
gem. HBK), Pot. geschiitzt gem. § 30 (2) BNatSchG (Kleine bis mittlere Mittelgebirgsbache gem. HBK)

Quellen, nicht gefasst
Planflache: Betroffener Fldchenanteil 1% (0,4 ha)
Quelle <0.2l/sec. (Schittung), Quelle >0.2l/sec. (Schittung)

Gewasser mit hoher Strukturgiite bzw. hoher biologischer Giite
Wirkzone (100): Betroffener Flachenanteil 1%
Klasse 2: gering verandert

Konflikte:

(erheblich betroffene Umweltthemen ohne starke rechtliche Bindungen)

Wohnumfeld: Wohnbauflachen oder Griinflichen, Bestand
Wirkzone (1000): Betroffener Flachenanteil < 1%
Wochenendhausgebiet

Biotope

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil < 1%

Besonders wertvoll (Ubrige stark forstlich gepragte Laubwélder gem. HBK), Besonders wertvoll (Bodensaure
Buchenwalder gem. HBK)

Hinweise auf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen

Planflache: Betroffener Flachenanteil 100% (39,8 ha)

Hauptkorridor

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 100%

Feuersalamander, Bergmolch, Grasfrosch, Erdkréte, Gelbbauchunke, Teichmolch, Bergmolch, Erdkréte,
Fadenmolch, Hauptkorridor

Boden mit hoher bis sehr hoher Gesamtbewertung der Bodenfunktionen (BFD50)

Planflache: Betroffener Flachenanteil 6% (2,2 ha)

sehr hoch (sehr hohes Biotopentwicklungspotenzial (Nassstandort), sehr hohe Seltenheit (naturlicher Quellbereich
oder Sumpf))

Wirkzone (100): Betroffener Flachenanteil 8%

sehr hoch (sehr hohes Biotopentwicklungspotenzial (Nassstandort), sehr hohe Seltenheit (naturlicher Quellbereich
oder Sumpf))

FlieB- und Stillgewasser
Wirkzone (100): Betroffener Flachenanteil 2%
Leistenbach, Stehendes Gewasser

Potenzielle Uberschwemmungsflichen
Planflache: Betroffener Flachenanteil 6% (2,2 ha)
Offene Wasserflache, Auenbdden ohne rezente Auendynamik (Bodenkarte)

Trinkwasserschutzgebiete (Zonen lII, llIA, 11IB)
Planflache: Betroffener Flachenanteil 66% (26,2 ha)
Zone Il vermerkt

Gebiete mit hoher Grundwasserneubildung
Planflache: Betroffener Flachenanteil 50% (20 ha)
sehr hoch (275 - < 350 mm/a), hoch (200 - < 275 mm/a), duBerst hoch (350 - < 425 mm/a)
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Abbildung 4: Datenblatt einer Einzelpriifung (Beispiel) — Fortsetzung

Gebiete mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers
Planflache: Betroffener Flachenanteil 6% (2,2 ha)
groB (Geringleiter, Flurabstand <= 2 m), groR® (Porenleiter, offene Wasserflache)

Naturpark

Planflache: Betroffener Flachenanteil 100% (39,8 ha)
Hochtaunus

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 35%
Hochtaunus

Wald mit besonderen Funktionen

Planflache: Betroffener Flachenanteil 6% (2,4 ha)
Ausgewahlter Saatgutbestand

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 9%
Ausgewahlter Saatgutbestand

Wald (Bestand)

Planflache: Betroffener Flachenanteil 100% (39,8 ha)
Nadelmischwald, Mischwald, Laubmischwald
Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 34%
Nadelmischwald, Mischwald, Laubmischwald

Vielfalt des Landschaftsbildes (250 m-Rasterdaten)

Planflache: Betroffener Fldchenanteil 97% (38,6 ha)

sehr hochwertiges und vielféltiges Landschaftsbild

Wirkzone (300): Betroffener Flachenanteil 32%

sehr hochwertiges und vielféltiges Landschaftsbild, dulRerst hochwertiges und vielféltiges Landschaftsbild

Bedeutende unzerschnittene Raume
Planflache: Betroffener Flachenanteil 100% (39,8 ha)
1347,0 ha unzerschnittener Freiraum

3. Voraussichtliche Auswirkungen

3.1 Auswirkungen auf das Vorhaben
Keine Vorbelastungen

3.2 Auswirkungen durch das Vorhaben (Planfldache)
Flachen- und Funktionsverluste mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung

Bodenfunktionen (BFD50), Naturpark, Wald (Bestand), Wald mit besonderen Funktionen, Vielfalt des
Landschaftsbildes (250 m-Rasterdaten)

(Wirkfaktoren: Teilbebauung bzw. Teilversiegelung, Windrotoren, Bodenumlagerung und -verdichtung,
Vegetationsanderung, Rodung)

Flacheninanspruchnahmen und Funktionsbeeintrachtigungen
flir Gebiete mit hoher Grundwasserneubildung, Gebiete mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit des
Grundwassers, Trinkwasserschutzgebiete (Zonen I, IlIA, 111B)

Rodung)

Flacheninanspruchnahmen und Funktionsbeeintrachtigungen mit Barrierewirkung
fir Quellen, nicht gefasst, Potenzielle Uberschwemmungsflachen

Rodung, Gewasserausbau und -verlegung)

3.3 Auswirkungen durch das Vorhaben (Wirkzone)
Funktionsbeeintrachtigung

hoher biologischer GiteTeilbebauung bzw. Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung,
Vegetationsanderung, Rodung, Gewasserausbau und -verlegung,

fur Hinweise auf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen, Bedeutende unzerschnittene Rdume, Biotope,
potenziell geschiitzt nach BNatSchG u. HAGBNatSchG, Béden mit hoher bis sehr hoher Gesamtbewertung der

(Wirkfaktoren: Teilbebauung bzw. Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Vegetationsanderung,

(Wirkfaktoren: Teilbebauung bzw. Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Vegetationsénderung,

fur Hinweise auf naturschutzfachlich relevante Artenvorkommen, Biotope, potenziell geschiitzt nach BNatSchG u.
HAGBNatSchG, Bdden mit hoher bis sehr hoher Gesamtbewertung der Bodenfunktionen (BFD50), Naturpark,
Wohnumfeld: Wohnbauflachen oder Griinflachen, Bestand, Wald (Bestand), Wald mit besonderen Funktionen,
Vielfalt des Landschaftsbildes (250 m-Rasterdaten)Fliel- und Stillgewasser, Gewasser mit hoher Strukturgiite bzw.
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2.2 Bestandsaufnahme (tabellarisch)

In diesem Kapitel erfolgt eine Gberwiegend tabellarische Bestandsaufnahme der in der Umweltprifung
bertcksichtigten Schutzgiter und ihrer Umweltqualitaten und Vorbelastungen. Eine Bewertung des
aktuellen Umweltzustandes erfolgt fur reprasentative Raumindikatoren im Kapitel 2.3 jeweils unter der

Zwischenuberschrift ,Ist-Zustand (realer Bestand)“. Datenstand ist in der Regel 2014/2015.

Untersuchungsgebiet

Das Gebiet des Regionalverbandes umfasst 75 Kommunen im Kern der Region Frankfurt/Rhein-Main
und des Regierungsbezirkes Darmstadt und besitzt eine Gesamtflache von 2.456,40 km? bzw.

245.640 ha.
Das Verbandsgebiet erstreckt sich Uber folgende, im Landesentwicklungsplan (LEP) ausgewiesene
Strukturrdume:

Strukturraum Raumlicher Schwerpunkt Flache
Verdichtungsraum Ballungsraum Frankfurt 157.500 ha
Ordnungsraum Hintertaunus, Wetteraukreis ohne Bad Vilbel 83.366 ha
Landlicher Raum Miinzenberg, Rockenberg 4.774 ha
Gesamtraum Regionalverband 245.640 ha

Das Verbandsgebiet erstreckt sich au3erdem tber folgende 12 Naturrdume (von NW nach SO):

Naturraum Raumlicher Schwerpunkt Flache
Ostlicher Hintertaunus Gravenwiesbach, Neu-An§pach, Schmitten, Usingen, Wehrheim und Weilrod; 35.037 ha
tw. Butzbach und Ober-Mérlen
Hoher Taunus Taunuskamm zwischen Eppstein im Sudwesten und Bad Nauheim im Nordosten 12.163 ha
Bad Soden, Hofheim, Kelkheim, Kdnigstein und Kronberg;
Vortaunus tw. Bad Homburg, Eppstein, Friedrichsdorf, Oberursel und Rosbach 15.860 ha
Main-Taunusvorland Hochheim, Kriftel, Liederbach, Schwalbach, Steinbach und Sulzbach; 22 658 ha
tw. Bad Homburg, Flérsheim, Frankfurt, Friedrichsdorf, Hattersheim u. Oberursel ’
Marburg-GieRener Lahntal tw. Butzbach 1.747 ha
Bad Nauheim, Bad Vilbel, Florstadt, Friedberg, Karben, Miinzenberg, Niddatal,
Wetterau ngderdorfelden, Reichelsheim, Rockenberg, Schdneck, Wolfersheim und 52 469 ha
Wollstadt;
tw. Butzbach, Frankfurt, Maintal, Nidderau und Rosbach
Unterer Vogelsberg tw. Florstadt, Reichelsheim 2.153 ha
- " Langenselbold, Hammersbach, Neuberg und Ronneburg;
Budingen-Meerholzer Hiigelland tw. Bruchkobel, Erlensee und Nidderau 12.869 ha
Bischofsheim, Egelsbach, Frankfurt, Ginsheim-Gustavsburg, Gro3krotzenburg,
Hainstadt, Hanau, Heusenstamm, Kelsterbach, Langen, Mainhausen, Morfelden-
Untermainebene Walldorf_, Muhlheim, Nquhe|m, l_\leu-lseanrg, Obe@shausen, Offenbach, 79.949 ha
Raunheim, Rodgau, Risselsheim und Seligenstadt;
tw. Bruchkdbel, Dreieich, ,Erlensee, Flérsheim, Gro3-Gerau, Hattersheim,
Hochheim und Maintal
Hessische Rheinebene Grol3-Gerau 2.847 ha
Nordliche Oberrheinniederung tw. Grol3-Gerau 549 ha
Messeler Higelland Dietzenbach, Dreieich und Rédermark; tw. Langen 7.340 ha
Gesamtraum Regionalverband 245.640 ha

Die nachfolgenden Ausflihrungen zur Bestandsaufnahme und den aktuellen Umweltauswirkungen
beziehen sich im Wesentlichen auf die oben genannten Struktur- und Naturraume sowie auf die

Verbandskommunen.
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2.2.1 Gesundheit des Menschen, Bevolkerung

Ende 2014 lebten 2.280.343 Einwohner im Gebiet des Regionalverbandes. Die Einwohnerdichte betragt
928 E/km? und liegt damit deutlich iiber dem Landesdurchschnitt (289 E/km?) und iiber dem Durchschnitt
der Region Siidhessen (517 E/km?). Den héchsten Wert erreicht die Einwohnerdichte in Frankfurt mit
2.890 E/km? und den niedrigsten Wert in Weilrod mit 88 E/km?. Ende 2014 arbeiteten 1.066.210 sozial-
versicherungspflichtig Beschéftigte im Verbandsgebiet.

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fir das Schutzgut ,Gesundheit des
Menschen, Bevdlkerung” wider:

Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt Flache/Strecke/Anz.
Siedlungsbeschrankungsgebiet* Beiderseits der An- und Abflugrouten des Flughafens
Gebiet mit fir 2020 prognostizierten Fluglarm- Frankfurt und des Verkehrslandeplatzes Egelsbach
immissionen > 60 dB (A) tags am Flughafen Frankfurt | (nur Siedlungsbeschrankungsgebiet): westliche 28.817 ha
bzw. > 55 dB (A) tags am Verkehrslandeplatz Egels- Untermainebene mit den Gemeinden Bischofsheim,
bach (Vorbelastung, Restriktion**) Flérsheim, Frankfurt-Sud und -Sidost, Ginsheim-
- - Gustavsburg, Gro3-Gerau, Hochheim, Kelsterbach,
Larmschutzbereich Flughafen Frankfurt Morfelden-Walldorf, Nauheim, Neu-Isenburg,
Progn. Fluglarm 2020 > 55 dB(A) tags bzw. > 50 Offenbach, Raunheim und Risselsheim 23.923 ha
dB(A) nachts bzw. = 6 Fluglarmereignisse nachts mit '
LAmax = 53 dB(A) (Vorbelastung, Restriktion**)
Fluglarm Innerhalb Siedlungsbeschrankungsgebiet
Gebiet mit aktuellen Fluglarmimmissionen > 55 dB (A) 23.507 ha
tags bzw. > 45 dB (A) nachts (Vorbelastung)
StraRenverkehrslarm Beiderseits aller Stralen (insbesondere Autobahnen);
Gebiet mit aktuellen StraBenlarmimmissionen > 55 dB | flachendeckend in Frankfurt Nordwest 63.680 ha
(A) tags (Vorbelastung)
Schienenverkehrslarm Beiderseits aller Bahnstrecken (insbesondere
Gebiet mit aktuellen Schienenlarmimmissionen > 55 Fernverkehr) 9.145 ha
dB (A) tags (Vorbelastung)
Gesamtflache mit L&rmimmissionen > 55 dB (A) tags
bzw. > 45 dB (A) nachts (Vorbelastung) S:0. 86.557 ha
Storfallbetriebe und pot. Seveso-Ill-Storfallbereiche 83 Storfallanlagen bzw. -betriebe mit den Schwer-
Achtungsabstandsbereiche um Storfallbetriebe gemafl? | punkten Frankfurt-Hochst, -Griesheim und Fechen-
Angaben der Umweltabteilungen des RP Darmstadt heim, Hanau-Hauptbahnhof und -Wolfgang sowie 4.924ha/83
(Vorbelastung) Seligenstadt
Schadstofffreisetzende und -verbringende Betriebe 116 Kraftwerke, Industriebetriebe und Abfall- bzw.
Schadstoffemittierende und abfallproduzierende Abwasserbeseitigungsanlagen mit den Schwerpunkten 116
Betriebe gemal European Pollutant Release and Frankfurt, Ginsheim-Gustavsburg, Hanau und
Transfer Register (E-PRTR) (Vorbelastung) Offenbach
Elektromagnetische Felder Untermainebene, Main-Taunusvorland und Wetterau:
Bestehende Hochspannungsfreileitungstrassen = 110 Ring um Frankfurt und Ferntrassen nach Norden, 807 km
KV (Vorbelastung) Osten, Suden und Westen
Wohn-/Arbeitsumfeld ,, Gewerbe* +Mainschiene" mit den Schwerpunkten Frankfurt-
Bestehende gewerbliche Bauflachen, Hochst, -Griesheim, -Ostend und -Fechenheim sowie
Sonderbauflachen fir Einkauf/ Gewerbe, Hanau, Offenbach und Raunheim 10.563 ha
Gemeinbedarfsflachen fur Sicherheit/Ordnung, '
Ver- oder Entsorgungsanlagen sowie
Rohstoffabbauflachen (Vorbelastung)
Wohnumfeld , Mischbau* Untermainebene, insbesondere Frankfurt
Bestehende gemischte Bauflachen, Gemeinbedarfs-
oder Sonderbauflachen fur Kultur/Sport, Haltepunkte, 12.339 ha
Grinflachen flr Freizeit/Sport sowie Fahrradrouten
(tw. Vorbelastung, tw. Umweltqualitét)
Wohnumfeld ,Wohnen* Untermainebene und Main-Taunus-Vorland,
Bestehende Wohnbauflachen, Gemeinbedarfs- oder insbesondere Frankfurt
Sonderbauflachen fur Bildung, Erholung oder 34.191 ha
Gesundheit sowie Griinflachen (ohne Sport/Freizeit)
(Umweltqualitéat)

* Darstellung in der Hauptkarte des RegFNP 2010
** In der Regel ohne Ausnahmegenehmigung planerisch nicht abwagbare starke rechtliche Bindung
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Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes fur das Schutzgut ,Gesundheit des
Menschen, Bevolkerung” basiert auf dem Raumkriterium ,Wohnumfeld" und erfolgt in Kapitel 2.3.1 unter
der Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)*.

2.2.2 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fur das Schutzgut ,Tiere, Pflanzen,

biologische Vielfalt* wider:

Umweltkriterium

Raumlicher Schwerpunkt

Flache/Anzahl

Natura 2000-Gebiete: Vogelschutzgebiete*

Westliche und stiddstliche Untermainebene,

(Umweltqualitat, Restriktion**) Rheinebene, Wetterau und unterer Vogelsberg 14.947 ha
. S ] e Hoher Taunus, Vortaunus, ostliche Wetterau, unterer
Natura 2000 Ge_p_lete. FF.H _Gelzlete Vogelsberg, westliche Untermainebene bei Kelsterbach 14.060 ha
(Umweltqualitat, Restriktion**) e AN )
und Morfelden sowie Kinzig-Aue bei Hanau
. Hoher Taunus, Wetterau, unterer Vogelsberg,
Naturschutzgeb!_ete . Rheinebene, westliche und stiddstliche Untermainebene 5.943 ha
(Umweltqualitat, Restriktion**) A h
sowie Kinzig-Aue zwischen Hanau und Erlensee

Auen-Landschaftsschutzgebiete* Auen von Rhein, westlichem und &stlichem Untermain, 8.387 ha

(Umweltqualitéat, Restriktion**) Kinzig, Griindau, Nidda, Nidder, Horloff und Wetter )
Sonstige Landschaftsschutzgebiete R .

(Umweltqualitat) Grungurtel Frankfurt und Landkreis Offenbach 39.780 ha
Naturdenkmaler* 502

(Umweltqualitét, Restriktion**):

__Flachenhafterfasst Nahezu gleichmaRige Verteilung im Verbandsgebiet _ 12shals3
Linienhaft erfasst 1,3km/6
Punktférmig erfasst 463

Geschiitzte Landschaftsbestandteile’ a7

__ (Umweltqualitat, Restriktion™): Westliche Untermainebene bei Morfelden-walldorfund |
Flachenhaft erfasst Nfauhelm sowie suddstliche Wetterau bei Maintal und 540 ha / 39

________________________________________________________ Nidderau
Punktférmig erfasst 8

Rechtswirksame Ausgleichsflachen
(Umweltqualitat, Restriktion*): 1.175 ha
Kompensationsflachen aus dem FIS NATUREG N?&hezu gleichmaige Verteilung im Verbandsgebiet; 133 ha

________________________________________________________ Haufung am Flughafen Frankfurt
Flachen fur Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen - 1.042 ha
rechtswirksame Planungen gem. UVF-Landschaftsplan '

Pot. geschutzte Biotope nach § 30 BNat_Schnger 813 | Quellgebiete und Auen der Taunusbache, Altholzinseln 9.041 ha
HAGBNatSchG (Umweltqualitat, Restriktion™) im Taunus, Streuobst in Vortaunus, nordwestlicher und
Sonstige Biotope swaestIicher_ Wetterau, Feuchtgebiete von“Wetter,
,Wertvolle* und ,besonders wertvolle* Biotope geman Horloff und Nidda, Auenwald und Feuchtgrunland der 11.875 ha
UVF-Landschaftsplan, Altholzinseln (Umweltqualitét) Kinzig-Aue bei Hanau, Monchbruch bei Morfelden
Biotopverbund Nahezu alle Auen im Verbandsgebiet sowie Waldgebiete 48.634 ha
(Umweltqualitat) sudlich des Flughafens Frankfurt '
Vorkommen geschutzter Arten nach BNatSchG
s et ) - . e . . . 13.448

__(Umweltqualitat, Restriktion™): Nahezu gleichméRige Verteilung im Verbandsgebiet, | "
Vorkommen geschutzter Arten (natis-Artendatenbank) Haufung |m'Hohen Taunu;, in der Wetterau (Vogel) und 6.184

________________________________________________________ in der westlichen Untermainebene
VVorkommen geschutzter Vogelarten 7.264

Sonstige Artenvorkommen:
Gebiete mit Feldhamsterpopulationen in ,giinstigem* Landwirtschaftlich genutzte Flachen im Main-Taunus-
L w ; 26.140 ha
oder ,unginstigem* Erhaltungszustand Vorland und in der Wetterau
(Umweltqualitat)
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Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt Flache/Anzahl

Wlldkatzen-l-_|§1_upt- und -Nebenkorridore Gesamter Taunus 23.659 ha

(Umweltqualitat)

Punktférmig erfasst: . L . . . 13.540
________________________________________________________ Nahezu gleichméRige Verteilung im Verbandsgebiet;

Sonstige Artenvorkommen (natis-Artendatenbank) Haufung im Hohen Taunus, in der Wetterau (Vogel) und 13.235
""""" TTTTooTToomoooosesooooooooooooo--oo--o-oo-oo--1in der westlichen Untermainebene

Sonstige Vogelartenvorkommen 305

* Darstellung in der Beikarte des RegFNP 2010

** In der Regel ohne Ausnahmegenehmigung planerisch nicht abwégbare starke rechtliche Bindung

Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes auf das Schutzgut , Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt“ basiert auf dem Raumkriterium ,Empfindliche und geschiitzte Lebensraume* und
erfolgt in Kapitel 2.3.2 unter der Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)". Zur weiteren
Vertiefung wird auf die FFH-Vertraglichkeits- und Artenschutzprifung in den Kapiteln 3 und 4 verwiesen.

2.2.3 Boden

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fir das Schutzgut ,Boden” wider:

Umweltkriterium

Raumliche Schwerpunkte

Flache/Anzahl

Altlasten und Altlastverdachtsflachen*

(Vorbelastung, Restriktion**): 843/1.355
Altablagerungen, Altstandorte, Grundwasserschadens- | Uberwiegend Main-Taunusvorland und Untermainebene; 843 ha /399
falle und schéadliche Bodenveréanderungen, flachenhaft Haufung in Frankfurt

Altablagerungen, Altstandorte, Grundwasserschadens- 956

falle und schéadliche Bodenveranderungen, punktférmig

Sonstige Altflachen
Altablagerungen, flachenhaft erfasst (Vorbelastung)

Uberwiegend Main-Taunusvorland, nérdliche Wetterau
und Untermainebene; Haufung in Frankfurt

4.155 ha/ 2.282

Gesamtflache aller flachenhaft erfassten Altlasten,

Altlastverdachtsflachen und Altflachen S.0. 4.998 ha/2.681
(Vorbelastung)

Versiegelte Bodenflache Bebaute Flachen und Verkehrswege, insbesondere im
Flachen mit Versiegelungsgraden = 25 % Vortaunus, im Main-Taunus-Vorland und in der Unter- 56.638 ha
(Vorbelastung) mainebene

Unversiegelte Bodenflache . ) . . .
Flachen mit Versiegelungsgraden < 25 % N:;l;rmn?:nevBeor(ggr;;sv!gigrun— und Brachflachen im 189.197 ha
(Umweltqualitét) 9 9

Geologisch-paldontologische Bodendenkmaéler 85
(Umweltqualitat) Uberwiegend Hoher Taunus, westliches Main-Taunus-

Geotope Vorland, suqnche und nordliche Wetterau sowie
Geologische Besonderheiten, punktférmig erfasst Messeler Htigelland 27
(Umweltqualitéat)

Bdden mit hoher Gesamtbewertung der Boden- Alle Auen: grundnasse Uberflutungsboden, verlandete
funktionen Altlaufe, An- und Niedermoore; 85.246 ha
(Umweltqualitat): Hoher Taunus: Blockschutthalden, Fels- und Rohbdden;

Tttt T TTTTorTo oo ooTooenoo oo Hanglagen des Vortaunus: staunasse Boden, Quellen-  [F-7-=777-7-=7=7==="
Bdden mit ,hoher" bis ,sehr hoher" regionaler Selten- béden:
heit (Archivfunkti Jaer, 44.285 ha

_____ eit (Archivfunktion) | ngrdliche Wetterau: Boden aus tertisrem Ton, Sand oder |
Flachenhafte geologische Besonderheiten (Archivfkt.) Kies, Schwarzerde-Reliktbdden; ) 16.481 ha

________________________________________________________ Wetterau, westliches Main-Taunus-Vorland: Béden aus
Bdden mit ,hohem* bis ,sehr hohem* Biotop- tertiarem Kalkstein;
entwicklungspotenzial (feuchte oder trockene Untermainebene: trockene Flugsandstandorte, Binnen- 30.423 ha
Extremstandorte; Lebensraumfunktion) diinen
Bdden mit ,hohem* bis ,sehr hohem* natirlichen Hintertaunus (Usinger Becken), Main-Taunus-Vorland, 47.853 ha
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Umweltkriterium Raumliche Schwerpunkte Flache/Anzahl

Ertragspotenzial (Ertragsfunktion) Wetterau und Bidingen-Meerholzer Higelland:

T TTTTTTTTTT T omTo T oTTen oo T Parabraunerden und Schwarzerde-Reliktbéden |77 7-77mmmmmmmmmoos
Bdden mit ,hohem* bis ,sehr hohem* Wasserspeicher-

vermogen (Wasserhaushaltsfunktion) 33.943 ha

Bdden mit ,hohem* bis ,sehr hohem* Nitratriickhalte-

vermoégen (Filterfunktion) 33.810 ha
Bdden mit hoher Erosionsgefahrdung -

.Hohe" bis ,sehr hohe" Erosionsgefahrdung bei pot. Hanglagen des Taunus und des Budingen-Meerholzer 51.077 ha

Ackernutzung (Umweltqualitat) Hugellandes

Hoher Taunus: Quarzit; nérdliche Wetterau: Quarzsand;
nordliche und sudliche Wetterau, Bidingen-Meerholzer
Hugelland, dstliche Untermainebene: Ton, Tonstein; 12.270 ha
westliches Main-Taunus-Vorland, Rheinebene, Unter-
mainebene: Sand, Kies

Oberflachennahe Lagerstatten
(Umweltqualitat)

* Darstellung in der Beikarte des RegFNP 2010
** |n der Regel ohne Ausnahmegenehmigung planerisch nicht abwégbare starke rechtliche Bindung

Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes auf das Schutzgut ,Boden* basiert
auf dem Raumkriterium ,Empfindliche Boden und Bodenfunktionen® und erfolgt in Kapitel 2.3.3 unter der
Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)*

2.2.4 \Wasser

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fur das Schutzgut ,Wasser* wider:

Flache/Strecke/

Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt
Anzahl
Quellen, nicht gefasst 1293
(Umweltqualitéat, Restriktion**): . . . '
-------------------------------------------------------- Uberwiegend Taunus und Wetterau. Mineral- und
Flachenhafte Nassstellen, Grundwasseraustrittsflachen | Thermalquellen/-brunnen in Bad Homburg, Bad 235 ha/ 285
"""""" TTootreosoesoose-n----o-------------------1 Nauheim, Bad Soden, Bad Vilbel, Berstadt, FIorsheim,
Quellen, i.d.R. nicht gefasst, Mineralquellen/-brunnen, Kronberg, Miinzenberg, Ober-Mérlen, Schwalheim, 1.008
Thermalquellen/-brunnen Sossenheim und Steinfurth
Quellen, gefasst” 139
(Umweltqualitat)
FlieR- und Stillgewasser . L . . .
(Umweltqualitat): Szfé?&gﬁgﬁggz'g' Nidda etc.; Seen in der 2.469 ha
Flachenhaft erfasst
natirliche und kiinstliche FlieRgewasser der Einzugs-
Linienformig erfasst gebiete Lahn (Hintertaunus), Main (Vortaunus, Wetterau, 2 506 km

Untermainebene) und Rhein (stidwestliche Untermain-
ebene, westliches Messeler Hugelland)

FlieRgewasser mit hoher Strukturgiite bzw. hoher
biologischer Gute s.u. 955 km
(Umweltqualitét, Restriktion**):

Gewasserstrukturgiteklasse 1 - 2 (naturnah bis gering Taunus- und Main-Taunus-Vorland-Béche sowie Kinzig

verandert) oder — innerhalb Ortslage — Klasse 3-4 swischen Hanau und Erlensee 357 km
(maRig bis deutlich verandert)

Nahezu alle Gewasser aul3er Bieber und Rodau (6stl.
Biologische Gewassergutestufen 1, 2 (gut bis sehr gut) Untermainebene), Schwarzbach und Gerdthsbach (std- 598 km

westl. Untermainebene) sowie teilweise Wetter
(Wetterau)
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Flache/Strecke/

Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt
Anzahl

Uberschwemmungsgebiete*
(Umweltqualitat, Restriktion**): Auen aller gro3eren Fliisse und Bache aul3er Nidda 12.434 ha
festgestellt oder im Verfahren

Hochwasserriickhaltebecken, Bestand - 37 ha
Potenzielle Uberschwemmungsflachen

(Umweltqualitét): 59.192 ha

Pot. Uberschwemmungsflachen gemaR HWRMP- 24.318 ha

Gefahrenkarte (HQ:{O, HQ100, HQextrem) .

Bdden mit Auendynamik, extrem wasserbeeinflusste Auen aller Bache und Flusse sowie Kolluvialflachen, 34508 ha

Standorte und Kolluvialflachen geméaR Bodenkarte Uberwiegend in der Rheinebene, in der westlichen und '
TTTTTTmTmoTeo s Tt T omTToTToTTooosooooooes Ostlichen Untermainebene und in der Wetterau |77 7-"7mmmmmmmooes

Holozéne Alluvial- und Kolluvialflachen gemar 35.913 ha

Geologischer Karte

Gesamtflache aller Uberschwemmungsgebiete und
potenziellen Uberschwemmungsflachen 59.646 ha
(Umweltqualitat)

Trinkwasserschutzgebiete*,
Zonen | oder Il 4.474 ha
(Umweltqualitat, Restriktion**) Hoher Taunus, Vortaunus, tw. Main-Taunus-Vorland, tw.

Tr|nkwasserschutzgeblete* """""""""""""""" Hintertaunus, Untermainebene (Erlensee, Frankfurt-
Zonen Il A oder 1B ' Stadtwald, GroBkrot_zenburg, Hanau, ngsenste}mm/
(Umweltq’ualit‘cit) Rodgau) sowie I?helnebepe bzw. Hessisches Ried

(Grof3-Gerau, Risselsheim)

76.481 ha

Gesamtflache aller Trinkwasserschutzgebiete

(Umweltqualitét) 80.955 ha

Qualitative Heilquellenschutzgebiete*,
Zonen | oder Il
ohne Oberhessischer Heilquellenschutzbezirk
(Umweltqualitat, Restriktion**)

Qualitative Heilquellenschutzgebiete*,
Zonen I, IIIA, I1IB oder IV Vortaunus (Bad Soden, Kronberg), 6stliches Main-

inkl. Zonen | und Il des Oberhessischen Heilquellen- Taunus-Vorland (Bad Homburg), nordliche Wetterau
schutzbezirks (Umweltqualitit) (Bad Nauheim), stidliche Wetterau (Bad Vilbel) und
Untermainebene (Offenbach)

Quantitative Heilquellenschutzgebiete*,
Zonen Bl und B2 302 ha
(Umweltqualitat, Restriktion**)

Quantitative Heilquellenschutzgebiete*,
Zonen Cund D (Umweltqualitat) 37.051 ha

Gesamtflache aller Heilquellenschutzgebiete

(Umweltqualitat) S.0. 56.079 ha

Gesamtflache aller Trinkwasser- und Heilquellen-

schutzgebiete (Umweltqualitat) s.0. 127.722 ha

Gebiete mit hoher Grundwasserneubildung
Gebiete mit ,hoher” bis ,extrem hoher* Niederschlags-
versickerung (> 200 mm/a) im Bereich von Grund-
wasserleitern (Umweltqualitat)

Hoher Taunus (Taunuskamm), éstliche Untermainebene 48.581 ha

Gebiete mit hoher Verschmutzungsempfindlichkeit
des Grundwassers
Gebiete mit ,hoher” bis ,sehr hoher* Verschmutzungs-
epfindlichkeit (Porenleiter ohne Deckschichten, Grund-
wasserflurabstande < 2 m) (Umweltqualitat)

Alle Auen sowie gesamte Rhein- und Untermainebene

auler Frankfurter Horst 111.139 ha

Schadstoffeinleitende Betriebe
Schadstoffeinleitende GroRbetriebe geméal European 39
Pollutant Release and Transfer Register (E-PRTR)

8 kommunale und Betriebsklaranlagen in Frankfurt-
Direkt einleitende Betriebe Fechenheim, -Griesheim, -Hdchst, -Niederrad und -Sind- 8
lingen sowie Maintal (Klaranlage Hanau)

33 Metall-, Chemie-, Arznei- und Lebensmittelbetriebe in
Indirekt einleitende Betriebe Frankfurt-Griesheim und -Hoéchst, Gro3-Gerau, Hanau, 33
Neu-Isenburg und Risselsheim

* Darstellung in der Beikarte des RegFNP 2010
** In der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbare starke rechtliche Bindung
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Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes fur das Schutzgut ,Wasser" basiert
auf den Raumkriterien ,Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen* und
-Empfindliche und geschitzte Grundwasservorkommen* und erfolgt in Kapitel 2.3.4 unter der Unter-
suchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)".

2.2.5 Luft, Klima, Energie

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fur das Schutzgut ,Luft, Klima“ wider:

Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt Flache/Anzahl

Gebiete mit hoher Relevanz fiir den Kaltlufthaushalt* . .

Klimawirksame Flache mit ,hoher* bis ,sehr hoher* Hintertaunus (Auen von Weil und Uisa), Vortaunus,

Bedeutung oder Luftleitbahn mit ,sehr gutem* '\NA%'SJa\;JVt:ZYSrlﬁgﬂb\f/f\;efni%’ngg‘#ﬁginge'\rl]gda’ 78.396 ha
reliefunterstitzten Kalt- und Frischluftabfluss PN o -

(Umweltqualitzit) (6stliches und westliches Maintal)

Gebiete mit hoher Warmebelastung (Bioklima) . - . .

Gebiet mit ,hoher” bis ,sehr hoher* Warmebelastung (> uMne;jlnl-JT]?g%Jasi-r:gobr(lea;ned, stdliche Wetterau sowie Rhein- 99.681 ha
22,5 Belastungstage pro Jahr) (Vorbelastung)

Gebiete mit hoher Luftschadstoffbelastung 14.406 ha
(Vorbelastung): '
Gebiet mit NO,-Konzentration > 40 pg/m3 im Main-Taunus-Vorland, sudliche Wetterau und

. : 14.406 ha
Jahresmittel Untermainebene
Gebiet mit Feinstaubpartikelkonzentration > 40 pg/m3 ) 0 ha
im Jahresmittel

Luf;setr:TlEg SEtL?rgSg]e;:]“F?(r)ﬁEtClaitGRrglg ZsaglaegdeTransfer 35 Kraftwerke, Industriebetriebe, Klaranlagen und
Register (E-PRTR) oder Anlagenliste der Deutschen Erirtjfgr']%ﬂrm't:ae:aﬁcgvgfzrﬁéjgckgel?ngr;ﬁg@é}’sﬁ;ﬁ' %
Emissionshandelsstelle (DEHSt) (Vorbelastung) 9 '

CO,-Emissionszuteilungspflichtige Betriebe
geman Treibhausgasemissionshandelsgesetz (TEHG)
und Anlagenliste der Deutschen Emissionshandels- 33
stelle (DEHSt) beim Umweltbundesamt (UBA) 33 Kraftwerke und Industriebetriebe mit den

-------------------------------------------------------- Schwerpunkten Frankfurt, Grol3krotzenburg, Hanau,
Verifizierte CO,-Emissionen ohne Biomasseanteil Offenbach und Risselsheim 3.647.429 ta

2014 Tl
Kostenfreie Emissionszuteilung 2014 1.121.404 t/a

* Darstellung in der Hauptkarte des RegFNP 2010 (Vorbehaltsgebiet fir besondere Klimafunktionen)
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Installierte | C.ngesetzte An-
Umw_eltkntenum Raumlicher Schwerpunkt Leistung /erzeugte lagen-
(Energieerzeugung) in MW Energie an-
in GWh/a zahl
Fossile Energieerzeugung* 25 (Heiz-)Kraftwerksanlagen = 10 MWy, z.B. in
Kohle-, 6l- und erdgasbetriebene Frankfurt (Messe, Mitte, Niederrad, NW-Stadt, West,
(Heiz-)Kraftwerke, BHKWs und Casella Fechenheim, IP Hochst), Gro3krotzenburg 263
industrielle Feuerungsanlagen (Staudinger), Langen (Flugsicherung), Offenbach
=1 MWy (EVO) und Russelsheim (Opel) , Schwalbach (Fern-
'''''''''''''''''''''''''' heizwerk),
___ Brennstoff (MW bzw. GWhw/a) 74 Heizwerke und industrielle Feuerungsanlagen =10 | - 10869 | 13.366 | 263 |
MWy, z.B. in Bad Nauheim (EAM), Dreieich (W.
Strom (MWe| bzw. GWhe|/a) Brandenburg), Frankfurt (lPS Hochst und GI’IeSheIm, 2.162 3.977 129
Radeberger, Oberer Ornberg), Hanau (Dunlop, IP
....................................... Wolfgang)
u 1 Heizkaltewerk in Frankfurt-Flughafen = 10 MWjy
warme (MWi bzw. GWhi/a) sowie ca. 43 BHKWSs und sonst. Anlagen = 1 MWy 4352 5.104 260
Energieerzeugung aus 2 Mullverbrennungsanlagen in Frankfurt (NW-Stadt) 6
Abfallverbrennung* und Offenbach,
'''''''''''''''''''''''''' 1 Ersatzbrennstoffanlage in Frankfurt ( IP Hochst),
___ Brennstoff (MWxbzw. GWhw/2) ___ | 1 Ruckstandsverbrennungsaniage (1P Hochst) Ao LA
Strom (MW bzw. GWhe/a) 2_Klé_rschIamm\{erbrenr.l.ungsanlagen in Frankfurt- 135 566 4
....................................... Sindlingen und im IP Hochst
Warme (MW, bzw. GWhy/a) 435 1.211 6
Erneuerbare Energieerzeugung** 15.322
Brennstoff (MW bzw. GWhy,/a) 268,5 1.353,4 130
Strom (MWe bzw. GWhe/a) 425,1 848,3 15.317
Warme (MW, bzw. GWhy/a) 114,1 740,2 129
2 Biomasse-(Heiz-)kraftwerke in Flérsheim-Wicker
Biomasse, Biogas und Frankfurt-Fechenheim

Brennstoff (MW bzw. GWhy,/a) 26 Biogasanlagen in Bruchkobel, Butzbach, Flors- 210,8 1.138 95

'''''''''''''''''''''''''' heim-Wicker, Frankfurt-H6chst und Ostend (Co-
Fermentation, Rhein-Main-Biokompost), Friedberg,
Strom (MWe bzw. GWhe/a) GroR-Gerau, Hainburg, Karben, Miinzenberg, Neu- 62,4 339,6 90
_______________________________________ Anspach, Niddatal, Nidderau, Ronneburg und
Wolfersheim,
warme (MW, bzw. GWhy/a) 67 kleinere Biogas-, Biomasse- und Biotreibstoff- 65,1 3273 94
Blockheizkraftwerke und -Heizanlagen
Deponiegas, Kléargas 22 Deponiegasanlagen in Dreieich-Buchschlag,

Brennstoff (MW bzw. GWhy,/a) Florsheim-Wicker, Morfelden-Walldorf und Neu- 58,6 2155
'''''''''''''''''''''''''' Anspach-Brandholz, 35
L Strom (MWe bzw. GWhe/a) 13 Klargasanlagen in Bad Homburg, Dietzenbach, | 202 | 753

. Florsheim, Frankfurt (IP Hochst), Langen, Mdorfelden,
Warme (MW, bzw. GWhu/a) Nidderau, Oberursel, Rédermark, Rodgau 259 96,8
15 Freiflachen-Photovoltaikanlagen u.a in Dreieich-
. Buchschlag, Flérsheim-Wicker, Gravenwiesbach,
Photovoltaik Neu-Anspach-Brandholz, Neu-Anspach/Usingen
Strom (MWe bzw. GWhe/a) Neuberg, Offenbach und Wolfersheim, 271,0 244.4 15.145
Rest verteilt tber alle Verbandskommunen
4 Main-Laufwasserkraftwerke in Maintal, Offenbach,
Wasserkraft Frankfurt-Schwanheim und Hattersheim-Eddersheim
13 kleinere Anlagen in Butzbach, Erlensee,
Strom (MWe bzw. GWhe/a) Flérsheim, Hanau, Hofheim, Niederdorfelden, 18,0 1038 o
Oberursel und Schéneck
Windenergie 30 Anlagen in Karben, Florstadt, Friedberg, Nidderau,
Strom (MW bzw. GWhe/a) Schdneck und Weilrod 53,5 85,3 30
Solarthermie, Warmepumpen etc. Nicht lokalisierte Anlagen, Mindestwerte gem. BAFA 113,1 193,1 -
Summen der Energieerzeugung: 15.591
Brennstoffeinsatz (0. Hausbrand) 11.871 17.487 399
——————————————————————————————————————— Verbandsgebiet
Stromerzeugung 2.722 5.392 15.450
Warmeerzeugung (0. Hausbrand) 4.901 7.055 395

* Quelle: Anlagenregister und Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Eingangsdaten der Deutschen
Emissionshandelsstelle DEHSt, des Umweltbundesamtes UBA, der Européaischen Umweltagentur EEA, des Hessischen Landtags sowie
verschiedener Anlagenbetreiber und Versorgungsunternehmen, Stand: Dezember 2014 (Anlagenregister des Regionalverbandes).

** Quelle: Anlagenregister und Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Eingangsdaten der

EnergyMap, der Bundesnetzagentur, des RP Darmstadt sowie verschiedener Kommunal- und Kreisverwaltungen, Stand: Dezember 2015
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. . Fossile CO,-
Umweltkriterium Energieerzeugung und -verbrauch in GWh/a Emissionen in t/a
(Energie- und CO_-Bilanz) ;
Strom Wéarme Fpssne Summe lokal global
Treibstoffe
Lokale Energieerzeugung 5.392 7.055 - 12.447 4.536.762 5.171.751
Fossile (Heiz-)Kraftwerke, BHKWS und 3.977 5.104 - 9.081 4.038.765 4.432.408
industrielle Feuerungsanlagen = 1 MWy*
Abfallverbrennungsanlagen* 566 1.211 - 1.777 497.997 691.658
Erneuerbare Energieerzeugungsanlagen**
(Biogas/Biomasse, Klar-/Deponiegas, 848 740 - 1.589 0 47.686
Sonne, Wasser, Wind)
Dezentraler Hausbrand***
(rechnerische Differenz zwischen Warme- - 26.309 - 26.309 5.675.882 6.566.110
verbrauch und lokaler Warmeerzeugung)
Treibstoffeinsatz (Mobilitat) - - 21.058 21.058 5.497.122 6.216.476
Stromimport (Bundesmix 2014)***
(rechnerische Differenz zwischen Strom- 11.486 - - 11.481 0 5.237.742
verbrauch und lokaler Stromerzeugung)
Erneuerbare Energien (25,9%) 2.975 - - 2.975 0 118.998
Fossile Energien (54,3%) 6.237 6.237
Kernenergie (15,5%) 1.780 - - 1.780 0 5.118.744
Sonstige Energietrager (4,3%) 494 494
Gesamtenergieerzeugung und -import*** 16.878 33.364 21.058 71.300 15.709.765 23.192.076
... davon erneuerbare Energien 3.823 740 - 4.563 0 166.684
Endenergieverbrauch*** 14.880 33.364 - 48.245 10.212.644 16.064.634
Haushalte (Wohngebéaude) 3.851 12.603 - 16.454
Gewerbe, Handel, Dienstleistungen, 6ffent-
liche Einrichtungen (Nichtwohngebaude) 4.384 6.035 ) 10.419
Industrie 6.645 14.727 - 21.372
Energieverbrauch durch Mobilitat™ 1.998 - 21.058 23.055 5.497.122 7.127.444
(Verursacherprinzip)
Motorisierter Individualverkehr (MIV) 0 - 11.410 11.410
Offentlicher Personennahverkehr (OPNV) 1.533 - 1.535 3.067
Offentlicher Personenfernverkehr (OPFV) 117 - 0 117
Luftverkehr Personen 0 - 2.345 2.345
Giterverkehr 348 - 5.768 6.116
Gesamtenergieverbrauch und dadurch
verursachte fossile CO,-Emissonen™* 16.878 33.364 21.058 71.300 15.709.765 23.192.076

* Quelle: Anlagenregister und Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Eingangsdaten der Deutschen
Emissionshandelsstelle DEHSt, des Umweltbundesamtes UBA, der Europaischen Umweltagentur EEA, des Hessischen Landtags sowie

verschiedener Anlagenbetreiber und Versorgungsunternehmen, Stand: Dezember 2014 (Anlagenregister des Regionalverbandes).

** Quelle: Anlagenregister und Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Eingangsdaten der
EnergyMap, der Bundesnetzagentur, des RP Darmstadt sowie verschiedener Kommunal- und Kreisverwaltungen, Stand: Dezember 2015
*** Quelle: Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Eingangsdaten der Statsitik Hessen, der
Bundesagentur fur Arbeit, des IWES Fraunhofer-Instituts fur Windenergie und Energiesystemtechnik, Kassel, der Energiekonzepte von
Landkreisen und Verbandskommunen und des ,KEEA-Tools* der Effizienzagentur Kassel', Basisjahr: 2014.

Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes fir das Schutzgut ,Luft, Klima,
Energie* basiert auf dem Raumkriterium ,Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und CO-
Bilanz" und erfolgt in Kapitel 2.3.5 unter der Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)“.

! Raatz, A., Schldgl, F. et al. (2014): Bausteine fur das Regionale Energiekonzept FrankfurtRheinMain — 100 %
effizient und erneuerbar. KEEA Klima- und Effizienzagentur, in Kooperation mit IWES Fraunhofer-Instituts fur
Windenergie und Energiesystemtechnik. Kassel, Mai 2014.
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2.2.6 Landschaft

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fir das Schutzgut ,Landschaft* wider:

Umweltkriterium Raumlicher Schwerpunkt im Verbandsgebiet Flacgilzsgmcke/
Bannwald, ausgewiesen oder geplant* Westliche Untermainebene, Bruchkobel 12.823 ha
(Umweltqualitat, Restriktion**) ' )
Schutzwald. ausgewiesen oder geplant* Hoher Taunus, Vortaunus (Hofheim, Oberursel) und
(Umwelt ’ualit‘cc'i]t Restriktion*g) P Ostliche Untermainebene (Hanau, Heusenstamm, 14.454 ha
q ' Maintal, Mihlheim, Offenbach)
Erholungswald, ausgewiesen* Hoher Taunus, Vortaunus (Bad Homburg, Bad Nauheim, 4.206 ha
(Umweltqualitéat) Kelkheim) und Messeler Hugelland (Dietzenbach) ’
Gesamtflaf:he aller Forstschutzgebiete, N so. 31.484 ha
ausgewiesen oder geplant (Umweltqualit&t)
Wald mit besor_]d_eren Funktionen 39.201 ha
(Umweltqualitéat)
Naturwaldreservate und Vergleichsflachen Bruchkdbel, Egelsbach, Oppershofen, Riickingen,
I 141 ha
(Restriktion**) Zellhausen
Wald mit Bodenschutzfunktion Tgu_r}us_, Budlngen-MeerhoIzer Hugelland,_lwesthche und 8.768 ha
sudostliche Untermainebene, Messeler Higelland
Landschaftspragender Wald Taunus, westliche Untermainebene, Hanau 2.345 ha
Wald mit Erholungsfunktion Taunus und Untermainebene 32.334 ha
Saatgutbestinde und Samenplantagen Ostlicher Hintertaunus, Hanau/Rodenbach, Mdrfelden- 1.829 ha
Walldorf
Waldgebiete g?f’?a“ ATKIS (Bestand) Taunus und Untermainebene 79.999 ha
(Umweltqualitéat)
Gesamtflache aller Forstschutz- und sonstigen
Waldgebiete (Umweltqualitat) s-0. 81.876 ha
Vielfaltiges und hochwertiges Landschaftsbild - . -
Gebiete mit ,sehr bis ,&ufRerst hochwertigem und l-i?gl?cuhsé \?\;J:tltg?:ﬂ_'\l\//llzfrﬂgfzmglljv?:snsgl(;’r r;o(jrdgﬁgﬁ dund 82.908 ha
vielfaltigem* Landschaftsbild (Umweltqualitat) ' 9
Geléande mit hoher Einsehbarkeit
Gebiete mit ,sehr bis ,&ufRerst hochwertigem und Hoher Taunus und Vortaunus 6.355 ha
vielfaltigem* Landschaftsbild (Umweltqualitat)
Bedeutende unzerschnittene Raume . .
Unzerschnittene Raume = 9,0 km? (900 ha) im Ver- H|ntertaunu§_ qhne Usinger Becken", Hoher Taunps,
) 2 : . Wetterau, Budingen-Meerholzer Hugelland, Rhein- und
bandsgebiet bzw. = 6,0 km~ (600 ha) im Verdichtungs- Untermainebene und Messeler Hiiaelland 98.151 ha
raum. Die Untergrenzen entsprechen der "effektiven 9
Maschenweite"*** der Bezugsraume (Umweltqualitat)
Regionalparkwege, Bestand Rheinebene, Main-Taunus-Vorland, Wetterau,
o ; 813 km
(Umweltqualitat) Untermainebene
Fernwanderwege Bonifaziusroute, Fernwanderwege E1, E3, H2, H4, H9 397 km
(Umweltqualitéat) und H11
Bahnradweg, Grungurtelrundweg, Limesroute, Mainrad-
Fer?d;%vvéﬁgﬁ alitét) weg, Niddaradweg, Veloroute, Weiltalradweg, Fernrad- 346 km
q wege R3, R4, R6, R8
Erholungsschwerpunkte Uberwiegend Hoher Taunus, Vortaunus, Frankfurt und 25
(Umweltqualitéat) Offenbach
Tuarme (Bad Homburg, Friedberg, GroRer Feldberg),
Kulturhistorisch bedeutsame Aussichtspunkte Kirchen (Frankfurt, llbenstadt, Seligenstadt) und Burgen 14
(Umweltqualitéat) (Altweilnau, Friedberg, Kronberg, Miinzenberg,
Reifenberg, Ronneburg, Falkenstein, Konigstein)

*

Darstellung in der Beikarte des RegFNP 2010

** |n der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbare starke rechtliche Bindung
*** Malf3 fir den Zerschneidungsgrad eines Bezugsraumes. Bestimmt im sogenannten Ausschneideverfahren nach ESSWEIN & SCHWARZ-V.
RAUMER 2006. Als Trennelemente wurden alle im RegFNP dargestellten Bauflachen und Verkehrstrassen beriicksichtigt.
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Die Bewertung des aktuellen gesamtraumlichen Umweltzustandes auf das Schutzgut ,Landschaft* ba-
siert auf den Raumkriterien ,Empfindliche und geschitzte Waldgebiete*, ,Empfindliches Landschaftsbild"
und ,Bedeutende unzerschnittene Raume* und erfolgt in Kapitel 2.3.5 unter der Untersuchungsvariante
JIst-Zustand®. Zur Vertiefung wird auf die ausfuhrliche Landschaftsbildbewertung in Kapitel 5 verwiesen.

2.2.7 Kultur- und Sachguter

Bestandsaufnahme

Folgende Umweltkriterien spiegeln den aktuellen Umweltzustand fur das Schutzgut ,Kultur- und Sach-

guter* wider:

Umweltkriterium

Raumlicher Schwerpunkt

Flache/Strecke/
Anzahl

Baudenkmaler ohne Fernwirkung*
(Umweltqualitat):

Hoher Taunus/Wetterau (Bad Nauheim), Vortaunus
(Landgréafliche Gartenlandschaft) und norddstliche
Untermainebene (Frankfurt, Offenbach, Hanau)

Grabensystem Monchbruch, Weiltalbahn, Bahnstrecke

(Umweltqualitéat):

Punktférmig erfasst

Linienhatt erfasst Hochst-Konigstein, Niddertalbahn, Odenwaldbahn 131 km /27
Nahezu gleichmé&Rige Verteilung im Verbandsgebiet;
Punktférmig erfasst Haufungen im Vortaunus, im Main-Taunus-Vorland, in 886
der Wetterau und entlang der Mainschiene
Baudenkmaler mit Fernwirkung*
(Umweltqualitét): s.u. 413
Gesamtanlage Bad Homburg, Burg und
Flachenhaft erfasst Stadtbefestigung Friedberg, Hochheimer Altstadt, 728 hal 72
Hanau-Wilhelmsbad etc.
- In der Regel Bahnbrucken; Eiserner Steg; in Hanau-
Linienhatt erfasst Kesselstadt auch StraBen (Kastanienallee, Burgallee) Skm/9
Punktf6rmig erfasst N‘_e_\hezu g_lelchmaBlge Verteilung im Verbandsgebiet; 332
Haufung in Frankfurt
Al ok
Bodendenkmaéler su. 7072

Nahezu gleichméaRige Verteilung im Verbandsgebiet
aul3er im westlichen Hintertaunus und in der westlichen
Untermainebene; Haufung in der Wetterau

Vorwiegend Romerstral3en im Main-Taunus-Vorland, in
der Wetterau, in der éstlichen Untermainebene und im
Messeler Higelland

Hintertaunus, Main-Taunus-Vorland, Mainschiene,
Frankfurt, 6stliche Untermainebene, Rheinebene und
Messeler Higelland

Bodendenkmal Limes*
(Umweltqualitat, Restriktion**)

Hoher Taunus, Wetterau, Biidingen-Meerholzer
Hiigelland und 6stliche Untermainebene

Kulturhistorische Landschaftselemente
(Umweltqualitat):

Vorwiegend mittelalterliche Handelsstral3en mit Haufung

Linienhaft erfasst im Hintertaunus 409 km / 245
Punktférmig erfasst Nahezu gleichméRige Verteilung im Verbandsgebiet 844
Gesamtfheit aller Bau- und Bodendenkmaéler sowie 22.999 ha

kulturhistorischen Landschaftselemente S.0. 1.183 km
(Umweltqualitat) 9.995

* Darstellung in der Beikarte des RegFNP 2010

** In der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwéagbare starke rechtliche Bindung
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Die Bewertung des aktuellen gesamtrdumlichen Umweltzustandes basiert auf dem Raumkriterium
~Kulturelles Erbe* und erfolgt in Kapitel 2.3.7 unter der Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer
Bestand)“. Zur Vertiefung wird auf die ausfiihrliche Landschaftsbildbewertung in Kapitel 5 verwiesen.

2.2.8 Kumulative Gesamtwirkung, Wechselwirkungen

Die Bewertung der aktuellen kumulativen Auswirkungen des TPEE und der damit einhergehenden
Wechselwirkungen zwischen den Schutzgutern basiert auf dem Raumkriterium ,Schutzgutiibergreifende

Gesamtwirkung® und erfolgt in Kapitel 2.3.8 unter der Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer
Bestand)“.
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2.3 Gesamtraumliche Auswirkungen des Plans einschliel3lich Ist-Zustand,
Nullvariante und verworfener Alternative (Raumprifung)

Die Beschreibung und Bewertung der gesamtraumlichen Umweltauswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016
(Raumprufung) beruht auf einer Bilanzierung der Flachenlberlagerungen zwischen den im TPEE-Ent-
wurf 2016 dargestellten Nutzungen einerseits und den aktuell bekannten Umweltqualitaten und Umwelt-
vorbelastungen andererseits. Es werden sowohl Auswirkungen auf die einzelnen Schutzguter als auch
schutzguttibergreifende, kumulative Gesamtwirkungen bilanziert.

Die Raumprufung bezieht sich ausschlief3lich auf die im TPEE-Entwurf 2016 dargestellten Vorrang-
gebiete zur Nutzung der Windenergie. Zum Vergleich mit den Auswirkungen anderer, bestehender und
geplanter Flachennutzungen wird auf den Umweltbericht zum Regionalen Flachennutzungsplan 2010
(RegFNP) verwiesen®.

Bezugsraum ist das Gesamtgebiet des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain (Verbandsgebiet).

Als Vergleichsbasis fur die Auswirkungen geplanter Nutzungen misste die Bestandsaufnahme des
derzeitigen Umweltzustandes auch die Auswirkungen bestehender Vorranggebiete zur Nutzung der
Windenergie bericksichtigen (Untersuchungsvariante ,Ist-Zustand (realer Bestand)*, siehe Kapitel 2.1).
Da jedoch weder der TPEE-Entwurf 2016 noch der giiltige RegFNP derartige Bestandsflachen dar-
stellen, kann dieser Aspekt nicht bilanziert werden. Stattdessen wird verbal-argumentativ auf die Aus-
wirkungen bestehender Windenergieanlagen eingegangen.

Die Prognose Uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung des TPEE (,Null-
variante*“) misste auch die noch nicht realisierten Planvorhaben des derzeit giltigen RegFNP (Unter-
suchungsvariante ,Nullvariante (gultiger RegFNP)“) berlcksichtigen. Da der RegFNP jedoch keine
geplanten Vorranggebbiete fir Windenergienutzung darstellt, kann dieser Aspekt ebenfalls nicht
bilanziert werden. Stattdessen wird verbal-argumentativ auf die Auswirkungen genehmigter, aber noch
nicht realisierter Windernergieanlagen eingegangen.

Die Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung des TPEE bezieht sich auf
die im aktuellen TPEE-Entwurf 2016 dargestellten geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Wind-
energie (Untersuchungsvariante ,Planung (TPEE-Entwurf 2016)").

Zum Vergleich wird auch der inzwischen verworfene TPEE-Vorentwurf bilanziert und bewertet (Unter-
suchungsvariante ,Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf)®).

Kapitel 2.3.9 fasst die Ergebnisse der Raumprifung als Tabelle zusammen.

Erganzend sei auf Kapitel 2.4 zur Einzelprifung hingewiesen, das vertiefende Bewertungsergebnisse fur
alle 29 einzelnen Vorranggebiete enthalt. Das Prifverfahren selbst wird in Kapitel 2.1 beschrieben.

2.3.1 Gesundheit des Menschen, Bevolkerung

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
»Gesundheit des Menschen, Bevoilkerung” basiert auf dem Raumkriterium ,Wohnumfeld — bestehende
Wohnbauflache®. Zusatzlich geeignet sind auch die unter den Schutzgitern ,Landschaft* und ,Kultur-
und Sachguter” aufgefiihrten Raumkriterien ,Landschaftsbild* und ,Kulturelles Erbe“.

Raumkriterium , Wohnumfeld — bestehende Wohnbauflache*
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.1)

Das potenzielle Wirkungsgebiet umfasst die im Verbandsgebiet bestehende Wohnbebauung einschliel3-
lich Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung, Erholung oder Gesundheit. Es umfasst eine
Gesamtflache von 26.068 ha bzw. 10,6 % des Verbandsgebietes.

! Regionalversammlung Siidhessen — Regionalverband FrankfurtRheinMain (2011): Regionaler Flachennutzungsplan 2010 —
Umweltbericht.
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Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen das Wohnumfeld im Umkreis von bis zu 1.000 m
erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung (z.B. Masten, Rotoren) und
Vegetationséanderung (z.B. Rodung) sowie davon ausgehende Larmemissionen, Sichtbehinderung,
Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize und Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn der Abstand zur Wohnbebauung weniger als 1.000 m betragt. Da die Standorte
zukUnftiger Windenergieanlagen noch nicht feststehen, kénnen die tatsdchlichen Umweltauswirkungen —
im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder
ausgeglichen werden.

Gesetzliches Umweltziel ist der Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen nach 8 1 BImSchG. Der
TPEE-Entwurf 2016 sieht Mindestabstande zur Wohnbebauung von 1.000 m im Innen- und 600 m im
Aul3enbereich vor.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete flr Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen drei Anlagen knapp innerhalb des 1.000 m-
Umfeldes bestehender Wohnbebauung und kdnnen somit ,erhebliche* Auswirkungen auf diese haben
(Schoéneck-Kilianstadten, Nidderau-Erbstadt).

Sonstige Vorbelastung gemal RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Wohnbau-, Gemeinbedarfs-
und Sonderbauflachen sind auf ca. 9.978 ha bzw. 29,2 % des potenziellen Wirkungsgebietes durch
Flug-, StralRen- und Schienenlarmimmissionen vorbelastet. Der Verkehrslarm hat auf ca. 6.791 ha
~erhebliche” und auf ca. 3.187 ha ,sehr erhebliche* Auswirkungen. Ca. 22.977 ha bzw. 67,2 % sind
aulRerdem ,erheblich* warmebelastet und ca. 15.773 ha bzw. 46,1 % sind ,erheblich” durch Stickoxide
oder Feinstaub belastet.

Nullvariante (qultiger RegFENP):

Der giltige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete fir Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Die zuséatzliche Belastung bestehender Wohn-
bau-, Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen durch Larmimmissionen geplanter Verkehrsprojekte (z.B.
Landebahn Nordwest) kann derzeit noch nicht quantifiziert werden.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

Die geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen 30 ha bzw. 0,1 % der im
Verbandsgebiet bestehenden Wohnbebauung einschlie3lich Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir
Bildung, Erholung oder Gesundheit. Zukiinftige Windenergieanlagen kénnen hier ,erhebliche* Aus-
wirkungen auf das Wohnumfeld haben. Betroffen sind Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen,
Wohnen im Aul3enbereich und Wochenendhé&user wie folgt:

e Therapeutische Einrichtungen Eppstein (Vorranggebiet Nr. 3003, Caritas, ca. 900 m)

¢ Landvolkhochschule und Taunus-Tagungshotel bei Friedrichsdorf-Dillingen (Vorranggebiet Nr. 5701,
ca. 900 m)

¢ Jugendzentrum Ronneburg-Neuwiedermuf3 (Vorranggebiet Nr. 5302, ca. 900 m)

e Wohnen im AuRenbereich bei Bad Homburg, Eppstein-Vockenhausen (Haus Waldburg), Friedrichs-
dorf-Burgholzhausen (Nadelmuhle, Schlappermuhle), Gravenwiesbach-Heinzenberg, Hofheim-
Langenhain und Rosbach-Ober-Rosbach (Beinhardshof; Vorranggebiete Nr. 3003, 3004, 4607, 5401,
6701 und 9000; ca. 500 - 900 m)

e Wochenendhaussiedlungen bei Hofheim-Lorsbach (Bahnholz) und Rodenbach-Niederrodenbach (am
Weinberg) (Vorranggebiete Nr. 2802 und 3003; ca. 800 - 900 m).
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Durch die urspriinglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs waren nur 24 ha Wohnbau-,
Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen ,erheblich” betroffen gewesen.

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

Fazit:

Bestehende Wohnbauflachen sowie Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung, Erholung und
Gesundheit nehmen derzeit 26.068 ha bzw. 10,6 % des Verbandsgebietes ein. 3 bestehende Wind-
energieanlagen liegen innerhalb des 1.000 m-Umfeldes (Schoneck-Kilianstadten, Nidderau-Erbstadt).

Im 400 bis 1.000 m-Umkreis der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie liegen ins-
gesamt 30 ha Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen (Therapeutische Einrichtungen Eppstein, Land-
volkhochschule Friedrichsdorf, Jugendzentrum Ronneburg), Wohnbauflachen im AuRenbereich (z.B.
Hofheim-Lorsbach) und Wochenendhaussiedlungen (Niederrodenbacher Weinberg, Bahnholz in Hof-
heim-Langenhain). Dies entspricht 0,1 % der im Verbandsgebiet bestehenden Wohnbau-, Gemein-
bedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung, Erholung, Gesundheit. Zukiinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

Die Flache betroffener Wohnbauflachen sowie Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung,
Erholung und Gesundheit im 1.000 m-Umkreis geplanter Vorranggebiete hat sich gegentber dem
TPEE-Vorentwurf um 6 ha auf 30 ha erhoht (plus 27 %).
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Wohnumfeld — bestehende Wohnbauflache
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Wohnumfeld - bestehende Wohnbauflache
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergie im 1.000 m-Umfeld

Raumkriterium fir das Schutzgut "Gesundheit des Menschen, Bevblkerung"l)

Gesetzliches Umweltziel: Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen (8 1 BImSchG)
Planerisches Umweltziel: Mindestabsténde zur Wohnbebauung von 1.000 m im Innen- und 600 m im Auf3enbereich sind "weiche"
Tabukriterien (Kap. 3.1.3.3 der TPEE-Begrindung)

Bezugsraum Regionalverband
. . _ pot. erheblich

Potenzielles Wirkungsgebiet: (pot. Konfliki)

Gesamtflache der Umweltqualitat? 26.068 ha
Ist-Zustand (realer Bestand)? Anteil des wirksamen 1.000 m-Umfeldes an der Gesamtfléache
Negative U It irk 9 aktuell: erheblich

egative Umweltauswirkungen™, aktuell: (Konflikt)

Vorranggebiet fur Windenergienutzung, 1.000 m-Umfeld 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 9 pish lant: erheblich

egative Umweltauswirkungen™, bisher geplant: (Konflikt)

Vorranggebiet fur Windenergienutzung, 1.000 m-Umfeld +0 ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 4 lant: erheblich

egative Umweltauswirkungen™, geplant: (Konflikt)

Vorranggebiet fur Windenergienutzung, 1.000 m-Umfeld + 30 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 4 fen: erheblich

egative Umweltauswirkungen™, verworfen: (Konflikt)

Vorranggebiet fur Windenergienutzung, 1.000 m-Umfeld + 24 ha

~ Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Landschaft” und "Kultur- und Sachgiiter”.

2 Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:
Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwagbar): Bestehende Wohnbauflache sowie Gemeinbedarfs- und Sonderbau-
flache (Bildung, Erholung, Gesundheit) im 1.000 m-Umkreis der Vorranggebiete fur Windenergienutzung.

3 zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.

Y Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung durch Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedréangung,
Bewegungsreize, Scheuchwirkung, Larmimmissionen.

% "y Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung mdéglich).
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2.3.2 Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut ,Tiere,
Pflanzen, biologische Vielfalt* basieren auf dem Raumkriterium ,Empfindliche und geschuitzte Lebens-
raume”. Zusatzlich geeignet sind auch die unter dem Schutzgut ,Landschaft* aufgefihrten Raumkriterien
-Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete* und ,Bedeutende unzerschnittene Raume*“. Zur Vertiefung
sei auch auf die FFH-Vertraglichkeitsprifung in Kapitel 3 und die Wirkungsprognose fir geschiitzte
Arten in Kapitel 4 verwiesen.

Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Lebensraume”
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.2, FFH-Vertraglichkeits-
prufung siehe Kapitel 3)

Die thematisch verwandten und sich raumlich Giberschneidenden Umweltkriterien ,Vogelschutzgebiete®,
-FFH-Gebiete", ,Naturschutzgebiete®, ,Landschaftsschutzgebiete”, ,Naturdenkmaler, ,Geschitzte Land-
schaftsbestandteile®, ,Rechtswirksame Ausgleichsflachen*, ,Biotope” und ,Biotopverbund“ werden fir die
gesamtraumliche Betrachtung zum Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Lebensraume*
zusammengefasst. Das potenzielle Wirkungsgebiet umfasst alle empfindlichen und/oder gesetzlich
geschitzten Lebensraume und besitzt eine Gesamtflache von 88.774 ha bzw. 36,1 % des Verbands-
gebietes.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kdnnen die nattrlichen Funktionen der empfindlichen und
geschitzten Lebensraume erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung,
Versiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und
Leitungen), Vegetationsanderung (z.B. durch Rodung), Gewasserausbau und -verlegung, Kollissions-
gefahrdung, Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize, Scheuchwirkung
und Larmimmissionen (Masten, Rotoren) sowie damit verbundene Scheuch-, Barriere- und Zerschnei-
dungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als
~erheblich” eingestuft, wenn sie den Biotopverbund, ,wertvolle* bis ,Aul3erst wertvolle* Biotope ohne
rechtliche Bindungen oder Landschaftsschutzgebiete aul3erhalb von Auen betreffen. Sind Vogelschutz-
gebiete, FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete, Auen-Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler,
Geschutzte Landschaftsbestandteile oder geschitzte Biotope betroffen, werden die Auswirkungen — auf
Grund starker naturschutzrechtlicher Restriktionen — als ,sehr erheblich” klassifiziert. Da zuktinftige
Windenergieanlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorrang-
gebiete in Anspruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kénnen die tatsachlichen Umweltaus-
wirkungen — im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter
gemindert oder ausgeglichen werden.

Gesetzliche Umweltziele sind die Erhaltung der Lebensstétten von Pflanzen und Tieren und die dauer-
hafte Sicherung der biologischen Vielfalt nach § 1 (2) BNatSchG. Der TPEE-Entwurf 2016 berlcksichtigt
Naturschutzgebiete als ,hartes” Tabukriterium und sonstige Schutzgebiete als ,weiche* Tabukriterien.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Alle derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen aul3erhalb der empfindlichen und geschutzten
Lebensraume und haben somit keine ,erheblichen” oder ,sehr erheblichen* Auswirkungen.

Sonstige Vorbelastung gemal RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Bau-, Verkehrs- und Rohstoff-
abbauflachen umfassen ca. 1.760 ha bzw. 1,9 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie haben auf ca.
1.220 ha ,erhebliche” und auf ca. 540 ha ,sehr erhebliche” Auswirkungen.

Nullvariante (qgultiger RegFNP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.
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Sonstige Planung gemal RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 607 ha bzw. 0,7 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie werden
auf ca. 284 ha ,erhebliche” Auswirkungen und auf ca. 323 ha ,sehr erhebliche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

5,0 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 103 ha bzw.

0,1 % des potenziellen Wirkungsgebietes, darunter 99 ha empfindliche und 4 ha naturschutzrechtlich ge-
schitzte Lebensraume. Zukiinftige Windenergieanlagen kdnnen hierauf ,erhebliche” bis ,sehr erheb-
liche* Auswirkungen haben.

Als Beispiel fur ,sehr erhebliche* Auswirkungen sei genannt:

e Feucht- und Quellbiotop Unterste Neuwiese im Wald siidéstlich Weilrod-Cratzenbach (Vorranggebiet
Nr. 6802)

und fir ,,erhebliche* Auswirkungen:
¢ Biotopverbundsystem bei Rosbach - Ober-Rosbach (Vorranggebiet Nr. 6701)

Es gibt keine direkten Flacheniberschneidungen zwischen Vorranggebieten einerseits und Naturschutz,
FFH- und Vogelschutzgebieten andererseits. Sie grenzen jedoch teilweise unmittelbar aneinander, so
dass im Einzelfall ebenfalls mit ,erheblichen* Auswirkungen zu rechnen ist:

e FFH-Gebiet ,An den Ful3wiesen bei Gravenwiesbach® (Vorranggebiet Nr. 9902)
o FFH-Gebiet ,Wald 6stlich Oppershofen” (Vorranggebiet Nr. 10501)

e FFH-Gebiet ,Wald 6stlich Wildsachsen” (Vorranggebiet Nr. 3003)

o FFH-Gebiet ,Galgenberg bei Diedenbergen” (Vorranggebiet Nr. 3005)

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

6,4 % der urspriinglich geplanten Vorrangebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten insgesamt 140 ha bzw.
0,2 % des potenziellen Wirkungsgebietes betroffen. Auf 114 ha empfindlichem Lebensraum héatten sie
~erhebliche” und auf 27 ha geschiitztem Lebensraum ,sehr erhebliche* Auswirkungen gehabt.

Fazit:

Empfindliche und naturschutzrechtlich geschiitzte Lebensraume nehmen aktuell 88.774 ha bzw. 36,1 %
des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende oder genehmigte Windenergieanlagen sind sie
nicht betroffen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 1.760 ha bzw. 1,9 %
der Lebensraume. Gemal} RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme weiterer 607 ha bzw. 0,7 % geplant.

103 ha bzw.5,0 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt

0,1 % der empfindlichen und geschiitzten Lebensrdume im Verbandsgebiet, darunter 4 ha naturschutz-
rechtlich restriktiv geschiitzte Gebiete (z.B. Unterste Neuwiese bei Weilrod-Cratzenbach). Zukiinftige
Windenergieanlagen kdnnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen
fuhren.

Gegentber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme naturschutzrechtlich geschiitzter
Lebensrdume um 23 ha auf 4 ha (minus 86 %) und die Inanspruchnahme sonstiger empfindlicher
Lebensrdume um 14 ha auf 99 ha verringert (minus 13 %).
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Empfindliche und geschutzte Lebensraume
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Empfindliche und geschutzte Lebensraume
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Raumkriterium fiir das Schutzgut "Flora und Fauna"®

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Vogelschutz-", "FFH-", "Naturschutz-" und "Landschaftsschutzgebiete" sowie "Naturdenkmaler",

"Geschitzte Landschaftsbestandteile”, "Rechtswirksame Ausgleichsflachen", "Biotope" und "Biotopverbund"

Gesetzliche Umweltziele: Erhaltung der Lebensstatten von Pflanzen und Tieren, Sicherung der biologischen Vielfalt (§ 1 (2) BNatSchG)
Planerische Umweltziele: Naturschutzgebiete sind "hartes" Tabukriterium, sonstige Schutzgebiete sind "weiche" Tabukriterien, geschitzte

Biotope sind Abwéagungskriterium im Einzelfall (Kap. 3.1.3.2 bis 3.1.3.4 der TPEE-Begrundung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzielles Wirkungsgebiet:

Gesamtflache der Umweltq ualitat?

pot. erheblich

pot. sehr erheblich  pot. Wirkgebiet
(pot. Restriktion) insgesamt

36.798 ha 88.774 ha

(pot. Konflikt)
51.976 ha

Verbandsgebiet
insgesamt

245.640 ha

Ist-Zustand (realer Bestand)®

Anteil der Fldchennutzung am pot. Wirkungsgebiet

.. bzw. Verbandsge|

Negative U It irk 9 oktuell: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Bestand
egative Umweltauswirkungen -, aktuetl: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
. . 4 erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
Negative Umweltauswirkungen™, bisher geplant: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0ha +0ha +0 ha +0 ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 2 lant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen -, gepiant. (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +99 ha +4 ha + 103 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 2 fen: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen =, verworten: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +114 ha + 27 ha + 140 ha +2.180 ha

T

2

bis "besonders wertvolle" Biotope.

Potenzielle Restriktion (in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwagbar): Vogelschutz-, FFH-, Naturschutzgebiete,
Auen-Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler, Geschitzte Landschaftsbestandteile, geschitzte Biotope und rechtswirksame

Ausgleichsflachen.
3

4

Kollissionsgefahrdung, Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize, Scheuchwirkung, Larmimmissionen.

5,

Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Gesundheit des Menschen, Bevolkerung”, "Boden”, "Wasser", "Klima, Luft", "Landschaft".

Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:
Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwagbar): Landschaftsschutzgebiete auf3erhalb Auen, Biotopverbund, "wertvolle"

Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.

Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust, tw. mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung, durch
Teilbebauung, Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung, Rodung,

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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|
2.3.3 Boden

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
.Boden” basiert auf dem Raumkriterium ,Empfindliche Béden und Bodenfunktionen®.

Raumkriterium ,Empfindliche Béden und Bodenfunktionen”
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.3)

Die thematisch verwandten und sich raumlich Gberlagernden Umweltkriterien ,Hohe bis sehr hohe
Gesamtbewertung der Bodenfunktionen“ und ,Geologische Besonderheiten* werden fur die gesamt-
raumliche Betrachtung zum Raumkriterium ,Empfindliche Béden und Bodenfunktionen* zusammen-
gefasst. Das potenzielle Wirkungsgebiet umfasst alle 6kologisch, naturhistorisch oder landwirtschaftlich
hochwertigen Boden und besitzt eine Gesamtflache von 88.771 ha bzw. 36,1 % des Verbandsgebietes.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen Bdden und ihre natirlichen Funktionen erheblich
beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung, Bodenumlagerung
und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen), Vegetationsanderung
(z.B. durch Rodung), Gewasserausbau oder -verlegung und Schadstoffeintrag (z.B. aus Farbanstrich).

Auswirkungen von Vorranggebieten fur die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als
~erheblich® eingestuft, wenn sie regional seltene Boden oder geologische Besonderheiten (z.B. Moore,
Dunen, Klippen, Blockschutthalden), Boden mit hohem Biotopentwicklungspotenzial (Feucht- und
Trockenstandorte) oder Béden mit ,hohem* bis ,sehr hohem" Erttragspotenzial,
Wasserspeichervermdgen und/oder Nitratriickhaltevermdgen betreffen. Da zuklnftige Windenergie-
anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorranggebiete in
Anspruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kdnnen die tatsachlichen Umweltauswirkungen —
im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder
ausgeglichen werden.

Gesetzliche Umweltziele sind die Erhaltung der Bodenfunktionen nach 8 1 (5) BNatSchG und 8§ 1
BBodSchG sowie der sparsame Umgang mit Grund und Boden nach § 1a BauGB. Ziel des TPEE-
Entwurfs 2016 ist eine Begrenzung der Bodenversiegelung auf das notwendige Mal3 (Ziel Z3.1-7 der
Begrindung).

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen 19 im Bereich fruchtbarer Lossbdden der
Wetterau und haben somit ,erhebliche” Auswirkungen an ihren unmittelbaren Standorten.

Bebaute, versiegelte und anderweitig anthropogen veranderte Boden liegen auRerhalb des potenziellen
Wirkungsgebietes. Die aktuell verbliebenen empfindlichen Béden sind insofern nicht vorbelastet.

Nullvariante (gultiger RegFENP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung geméall RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP werden auf ca. 2.712 ha bzw. 2,2 % des potenziellen Wirkungsgebietes ,erheb-
liche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

31,2 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 648 ha bzw.
0,7 % der hochwertigen empfindliche Béden im Verbandsgebiet. Zukinftige Windenergieanlagen
koénnen hier ,erhebliche” Auswirkungen haben. Als Beispiele seien genannt:

¢ nahrstoffarme Quarzitbéden und natlrliche Blockschutthalden im Bereich des Taunuskammes
zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701 und 7805)
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¢ fruchtbare Lossbdden der stdlichen (Nr. 2708) und insbesondere der nérdlichen Wetterau
(Vorranggebiet Nr. 10501 und 10502)

¢ seltene Flugsandbtden und -dinen am Schéferberg siudlich von Oberrodenbach (Vorranggebiet Nr.
2802).

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

45,2 % der urspringlich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten auf 985 ha bzw. 1,1 %
der empfindlichen Béden ,erhebliche* Auswirkungen gehabit.

Fazit:

Empfindliche Boden mit hochwertigen Bodenfunktionen nehmen derzeit 88.771 ha bzw. 36,1 % des
Verbandsgebietes ein. 19 bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich (Wetterau).

Gemal RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 2.712 ha bzw. 2,2 % der empfindlichen B&den fir
Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

648 ha bzw. 31,2 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen ins-
gesamt 0,7 % der empfindlichen Béden im Verbandsgebiet (z.B. nahrstoffarme Quarzitbéden auf dem
Taunuskamm und fruchtbare Lossboden in der nordlichen Wetterau). Zukinftige Windenergieanlagen
kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fuhren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme empfindlicher Béden um 336 ha auf
648 ha verringert (minus 34 %).
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Empfindliche Boden und Bodenfunktionen
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Empfindliche Béden und Bodenfunktionen

Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Raumkriterium fir das Schutzgut "Boden"!

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Hohe bis sehr hohe Gesamtbewertung der Bodenfunktionen" und "Geologische Besonderheiten"

Gesetzliche Umweltziele: Erhaltung der Bodenfunktionen im Naturhaushalt (8 1 (5) BNatSchG) und als Archiv der Natur- und Kultur-
geschichte (8 1 BBodSchG); schonender Umgang mit Grund und Boden, Begrenzung der Bodenversiegelung (8 1a (2) BauGB)
Planerische Umweltziele: Flachensparen, Begrenzung der Bodenversiegelung auf notwendiges Maf (Ziel Z3.1-7 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzielles Wirkungsgebiet:

Gesamtflache der Umweltqualitat?

pot. erheblich
(pot. Konflikt)

88.771 ha

Verbandsgebiet
insgesamt

245.640 ha

Ist-Zustand (realer Bestand)?

Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet

.. bzw. Verbandsgeh|

Negative Umweltauswirkungen®, aktuell: erheblich Bestand
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen®, bisher geplant: erheblich _Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +0 ha +0ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen“), geplant: erhebl.ich . Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung + 648 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen®, verworfen: erhebl.ich : Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung + 985 ha +2.180 ha

1

"Klima, Luft" und "Landschaft".
2

Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwagbar): Boden mit "hoher" bis "sehr hoher" Gesamtbewertung der Boden-
funktionen (Seltenheit, Biotopenwicklungspotenzial, Ertragspotenzial, Wasserspeichervermdgen oder Nitratriickhaltevermogen);
geologische Besonderheiten (flachenhaft erfasste, Moore, Anmoore, Diinen, Blockschuttalden, Klippen, Ganggesteine etc.).

3 7y Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust durch Teilbebauung, Teilversiegelung, Boden-

4

umlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung, Rodung, Schadstoffeintrag (Farbanstrich)

% "y Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung mdéglich).

Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Gesundheit des Menschen, Bevolkerung”, "Flora und Fauna", "Wasser",

Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:
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2.3.4 Wasser

Die Bewertung der gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
~Wasser" basieren auf den Raumkriterien ,Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwem-
mungsflachen®* und ,Empfindliche und geschiitzte Grundwasservorkommen®.

Raumkriterium ,, Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen®
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.4)

Die thematisch verwandten und sich teilweise tiberlagernden Umweltkriterien ,Uberschwemmungs-
gebiete” und ,Potenzielle Uberschwemmungsfléchen“ werden fir die gesamtraumliche Betrachtung zum
Raumkriterium ,Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen® zusammen-
gefasst. Das potenzielle Wirkungsgebiet umfasst alle topographisch und geologisch charakteristischen
Landschaftsbereiche, die regelmalfiig oder unregelmafRig sowie bei Deichbriichen und Starkregenereig-
nissen Uberflutet werden kdnnen. Es besitzt eine Gesamtflache von 59.005 ha bzw. 24,0 % des
Verbandsgebietes.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen Uberschwemmungsflachen und ihre natiirlichen
Funktionen erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung,
Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen),
Vegetationséanderung (z.B. durch Rodung), Gewasserausbau- und verlegung sowie damit verbundene
Barriere- und Zerschneidungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn sie potenzielle Uberschwemmungsflachen ohne rechtliche Bindungen betreffen.
Sind festgestellte Uberschwemmungsgebiete betroffen, werden die Auswirkungen — auf Grund starker
wasserrechtlicher Restriktionen — als ,sehr erheblich” klassifiziert. Da zuklinftige Windenergieanlagen
mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorranggebiete in Anspruch
nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kdnnen die tatsdchlichen Umweltauswirkungen —im Rahmen
der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen
werden.

Gesetzliche Umweltziele sind die Erhaltung eines natirlichen oder naturnahen Gewasserzustandes und
die Erhaltung von Uberschwemmungsgebieten als Riickhalteflachen nach § 1 (3) BNatSchG und §8§ 6 u.
77 WHG. Der TPEE-Entwurf 2016 beriicksichtigt festgesetzte Uberschwemmungsgebiete als ,weiches"

Tabukriterium.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete flr Windenergie dar.

Alle derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen auRerhalb der Uberschwemmungsflachen
und -gebiete und haben somit keine ,erheblichen” oder ,sehr erheblichen* Auswirkungen.

Sonstige Vorbelastung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Bau-, Verkehrs- und Rohstoff-
abbauflachen umfassen ca. 13.340 ha bzw. 19,9 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie haben auf
ca. 12.667 ha ,erhebliche” und auf ca. 673 ha ,sehr erhebliche Auswirkungen.

Nullvariante (qultiger RegFNP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemal? RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 940 ha bzw. 1,4 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie werden
auf ca. 925 ha ,erhebliche* Auswirkungen und auf ca. 15 ha ,sehr erhebliche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

5,5 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 111 ha bzw.
0,2 % der Uberschwemmungsgebiete und potenziellen Uberschwemmungsflachen im Verbandsgebiet.
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Zukunftige Windenergieanlagen koénnen hierauf ,erhebliche* Auswirkungen haben (z.B. Bachauen und
Schwemmflachen der Wetterau und des Bludingen-Meerholzer Hiigellandes). Festgesetzte oder im
Verfahren befindliche Uberschwemmungsgebiete sind nicht betroffen.

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

5,7 % der ursprunglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten 124 ha bzw. 0,2 % des
potenziellen Wirkungsgebietes betroffen. Auf 123 ha potenzielle Uberschwemmungsflachen hétten sie
.erhebliche” und auf unter 1 ha festgesetzte Uberschwemmungsgebiete ,sehr erhebliche* Auswirkungen
gehabt.

Fazit:

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen nehmen 59.005 ha
bzw. 24,0 % des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende Windenergieanlagen sind sie nicht
betroffen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 13.340 ha bzw.
19,9 % der Uberflutungsgebiete. GemalR RegFNP 2010 sind weitere 940 ha bzw. 1,4 % lberplant.

125 ha bzw. 5,5 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt
0,2 % der Uberschwemmungsgebiete und potenziellen Uberschwemmungsflachen im Verbandsgebiet
(z.B. Bachauen und Schwemmflachen der Wetterau und des Bldingen-Meerholzer Hiigellandes). Zu-
kinftige Windenergieanlagen kdnnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachti-
gungen fuhren. Festgesetzte oder im Verfahren befindliche Uberschwemmungsgebiete sind jedoch nicht
betroffen.

Gegeniiber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme potenzieller Uberschwemmungs-
flachen um 12 ha auf 111 ha verringert (minus 10 %).
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Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflichen

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen:
Bewertung der Auswirkungen
geplanter Windvorranggebiete
[] Windvorranggebiete (TPEE-Entwurf 2016) B schr erheblich (Restriktion)
[ ] Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf) erheblich (Konflikt)
[] Grenze des Regionalverbandes unerheblich (pot. Restriktion auerhalb Vorranggebiet) . . s ”

Gemeindegrenzen
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Raumkriterium fir das Schutzgut "Wasser"?

Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Uberschwemmungsgebiete" und "Potenzielle Uberschwemmungsflachen”

Gesetzliche Umweltziele: Erhaltung eines natiirlichen oder naturnahen Gewasserzustandes, Erhaltung von Uberschwemmungsgebieten
als Ruckhalteflachen (88 6 u. 77 WHG, § 1 (3) BNatSchG)
Planerisches Umweltziel: Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete sind "weiches" Tabukriterium (Kap. 3.1.3.3 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzielles Wirkungsgebiet:

Gesamtflache der Umweltqualitat?

pot. sehr erheblich
(pot. Restriktion)

12.451 ha

pot. erheblich
(pot. Konflikt)

46.554 ha

insgesamt
59.005 ha

pot. Wirkgebiet

Verbandsgebiet
insgesamt

245.640 ha

Ist-Zustand (realer Bestand)?

Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet

.. bzw. Verbandsge

Negative Umweltauswirkungen?, aktuell: erhebl.ich sehr erheplich Aqswirkungen . Bestand
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet flr Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen®, bisher geplant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0ha +0ha +0 ha +0ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen®, geplant: erhebl.ich sehr erheplich Aqswirkungen . Planung
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung + 111 ha +0ha + 111 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen?, verworfen: erhebl.ich sehr erheplich Aqswirkungen . Planung
' (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +123 ha +0 ha + 124 ha +2.180 ha

1

2

4

5)

Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Mensch und Bevdlkerung", "Flora und Fauna”, "Boden", "Klima, Luft", "Landschaft".
Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:
Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwégbar): potenzielle Uberschwemmungsflachen gemaR Gefahrenkarten der
Hochwasserriskomanagementplane (HWRMP); holozane Auen, Bdden mit Auendynamik, extrem wasserbeeinflusste Standorte sowie
Abschwemmmassen gemaf Geologischer Karte und Bodenkarte.
Potenzielle Restriktion (in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbar): festgesetzte oder im Verfahren befindliche
Uberschwemmungsgebiete sowie ausgewiesene Hochwasserriickhaltebecken.
Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung mit Barrierewirkung durch Teilbebauung, Teilversiegelung,
Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung, Rodung.

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Grundwasservorkommen*
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.4)

Die thematisch verwandten und sich teilweise tUberlagernden Umweltkriterien , Trinkwasserschutz-
gebiete”, ,Heilquellenschutzgebiete®, ,Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers* und ,Grund-
wasserneubildung” werden fir die gesamtraumliche Betrachtung zum Raumkriterium ,Empfindliche und
geschitzte Grundwasservorkommen* zusammengefasst. Das potenzielle Wirkungsgebiet umfasst
neben den wasserrechtlich geschitzten Bereichen auch alle Grundwasservorkommen, die entweder
Flurabstande kleiner 2 Meter, keine schiitzenden Deckschichten oder Neubildungsraten tber 200 mm
pro Jahr aufweisen. Es besitzt eine Gesamtflache von 193.934 ha bzw. 79,0 % des Verbandsgebietes.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen konnen Grundwasservorkommen und ihre natirlichen
Funktionen erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung,
Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen),
Vegetationsanderung (z.B. durch Rodung), Schadstoffeintrédge bei Unféllen, Gewéasserausbau

und -verlegung sowie damit verbundene Barriere- und Zerschneidungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fur die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn sie die weiteren Schutzzonen von Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebieten
oder sonstige empfindliche Grundwasservorkommen betreffen (z.B. bei geringen Flurabstanden,
fehlenden Deckschichten, hoher Neubildungsrate). Sind die engeren Fassungsbereiche von
Gewinnungsanlagen betroffen (Schutzzonen I, II, A, B), werden die Auswirkungen — auf Grund starker
wasserrechtlicher Restriktionen — als ,sehr erheblich” klassifiziert. Da zuklinftige Windenergieanlagen
mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorranggebiete in Anspruch
nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kdnnen die tatsdchlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen
der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen
werden.

Gesetzliche Umweltziele sind der vorsorgende Grundwasserschutz und ein ausgeglichener Nieder-
schlags-Abflusshaushalt nach § 1 (3) BNatSchG und die Vermeidung nachteiliger Veranderungen des
mengenmafigen und chemischen Grundwasserzustands nach § 33a WHG. Der TPEE-Entwurf 2016
bertcksichtigt die Trinkwasserschutzgebiets-Zonen | und Il als ,hartes" Tabukriterium.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen 24 innerhalb empfindlicher Grundwasser-
vorkommen und haben somit an ihren Standorten ,erhebliche* Auswirkungen (Wetterau, Weilrod).

Sonstige Vorbelastung gemal RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Bau-, Verkehrs- und Rohstoff-
abbauflachen umfassen ca. 38.898 ha bzw. 20,0 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie haben auf
ca. 38.534 ha ,erhebliche” und auf ca. 364 ha ,sehr erhebliche Auswirkungen.

Nullvariante (gultiger RegFENP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 3.661 ha bzw. 1,9 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie werden
auf ca. 3.624 ha ,erhebliche* Auswirkungen und auf ca. 37 ha ,sehr erhebliche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

84,8 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 1.730 ha bzw.
0,9 % der empfindlichen und geschitzten Grundwasservorkommen im Verbandsgebiet. Zukinftige
Windenergieanlagen kdnnen hierauf ,erhebliche* Auswirkungen haben. Engere Fassungsbereiche von
Brunnen sind nicht betroffen. Als Beispiele fir ,erhebliche Auswirkungen seien genannt:

¢ durch Trinkwasserschutzgebiete gesicherte Grundwasserkdorper im Taunusquarzit des Taunuskamms
zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701 und 7805)
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¢ Quantitative Heilquellenschutzgebiete am nordéstlichen Taunuskamm (Winterstein) und in der
ndrdlichen Wetterau (Bad Nauheim, Woélfersheim; Vorranggebiete Nr. 6401, 6402, 7805, 10501 und
10502)

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

87,0 % der urspringlich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten 11.897 ha bzw. 1,0 %
des potenziellen Wirkungsgebietes betroffen. Auf 1.897 ha empfindliche Grundwasservorkommen hétten
sie ,erhebliche” und auf unter 1 ha engere Fassungsbereiche von Brunnen ,sehr erhebliche* Aus-
wirkungen gehabt.

Fazit:

Empfindliche und wasserrechtlich geschiitzte Grundwasservorkommen nehmen derzeit 193.934 ha bzw.
79,0 % des Verbandsgebietes ein. 24 derzeit bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich
(Wetterau, Weilrod).

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 38.898 ha bzw.
20,0 % der relevanten Grundwasservorkommen. Gemall RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme
weiterer 3.661 ha bzw. 1,9 % geplant.

1.730 ha bzw. 84,8 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen ins-
gesamt 0,9 % der empfindlichen und geschitzten Grundwasservorkommen im Verbandsgebiet (z.B.
Grundwasserkorper im Taunusquarzit des Taunuskamms und Heilguellenschutzgebiete in der nérd-
lichen Wetterau). Zukinftige Windenergieanlagen konnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen fihren. Engere Fassungsbereiche von Brunnen sind jedoch nicht betroffen.

Gegeniiber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Uberplanung empfindlicher und geschiitzter Grund-
wasservorkommen um 167 ha auf 1.730 ha verringert (minus 9 %).
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Empfindliche und geschutzte Grundwasservorkommen
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Empfindliche und geschitzte Grundwasservorkommen
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Raumkriterium fir das Schutzgut "Wasser"?

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Trinkwasser-" und "Heilquellenschutzgebiete" sowie "Verschmutzungsempfindlichkeit des Grund-

wassers" und "Grundwasserneubildung”

Gesetzliche Umweltziele: Vermeidung nachteiliger Veranderung des mengenmafigen und chemischen Grundwasserzustands (§ 33a WHG)

Gebot vorsorgenden Grundwasserschutzes und ausgeglichenen Niederschlags-Abflusshaushaltes (§ 1 (3) BNatSchG)
Planerisches Umweltziel: Wasserschutzgebiets-Zonen | und Il sind "hartes" Tabukriterium (Kap. 3.1.3 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum Regionalverband
. . . pot. erheblich pot. sehr erheblich  pot. Wirkgebiet | Verbandsgebiet
Potenzielles Wirkungsgebiet: (pot. Konflikt) (pot. Restriktion) insgesamt insgesamt
Gesamtflache der Umweltqualitat? 188.992 ha 4.942 ha 193.934 ha 245.640 ha
Ist-Zustand (realer Bestand)® Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet ... bzw. Verbandsge
Negative U It irk 9 aktuell: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Bestand
egative Umweltauswirkungen -, aktuetl: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 9 pish lant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen -, bisher gepfant. (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0ha +0ha +0 ha +0ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 2 lant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen -, geplant: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +1.730 ha +0 ha +1.730 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It irk 2 fen: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen -, verworten: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +1.897 ha +0 ha +1.897 ha +2.180 ha
D Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Mensch und Bevdlkerung", "Flora und Fauna”, "Boden", "Klima, Luft", "Landschaft".
2 Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:
Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwagbar): Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete (Zonen 111, IlIA, 1B, IV, C,D, E),

Gebiete mit "hoher" bis "sehr hoher" Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers oder Grundwasserneubildung > 200 mm/Jahr.

Potenzielle Restriktion (in der Regel nicht abwéagbar): Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete (Zonen I, 11, A, B).

4

Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung, tw. mit Barrierewirkung, durch Teilbebauung, Teilversiegelung,

Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsénderung, Rodung, Schadstoffeintrage bei Unfallen.

5)

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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2.3.5 Luft, Klima, Energie

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut ,Luft,
Klima, Energie* basiert auf dem Raumkriterium ,Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und
CO,-Bilanz".

Raumkriterium ,, Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und CO,-Bilanz®
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.5)

Potenzieller Wirkungsbereich des Windenergieausbaus ist die regionale Strom- und CO,-Bilanz. Danach
wurden im Verbandsgebiet im Jahr 2014 insgesamt 5.392 GWh Strom lokal erzeugt und 16.661 GWh
Strom verbraucht. Der durch Strom- und Warmeverbrauch sowie Mobilitat bedingte fossile CO,-Ausstol3
betrug inklusive globaler Vorketten 22.999.914 t.

Unter Berlcksichtigung des Energietrager-Mixes von Import-Strom betragt der Anteil erneuerbarer
Energien am derzeitigen Stromverbrauch im Verbandsgebiet 3.767 GWh pro Jahr bzw. 22,6 %. Hier-
durch wird aktuell der Ausstol3 von 386.844 t CO, pro Jahr vermieden.

Strom aus Windenergieanlagen kann Strom ersetzen, der mit fossilen Energietradgern erzeugt wurde,
und so zur Verringerung des AusstolRes von Treibhausgasen beitragen.

Eine Zunahme der Stromerzeugung durch Windenergie wird als ,positiv‘ eingestuft.

Gesetzliches Umweltziel ist die Erhdhung des Anteils erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch
auf mindestens 40 % bis 2025, 55 % bis 2035 und 80 % bis 2050. (§ 1 (1) EEG). Politisches wie
planerisches Ziel ist eine mdglichst vollstandige Deckung des Endenergieverbrauchs in Hessen aus
erneuerbaren Energien (Strom und Warme) bis zum Jahr 2050 (s. Kapitel 1.1).

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fir Windenergie dar.

Derzeit bestehen 30 Windenergieanlagen im Verbandsgebiet, die pro Jahr 85 GWh Strom erzeugen.
Dies entspricht 0,5 % des aktuellen Stromverbrauchs. Sie vermeiden den Ausstof3 von 38.042 t CO, pro
Jahr.

Nullvariante (qgultiger RegFENP):

Der giltige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete fur Windenergie dar. Ein hierauf beruhender
Zuwachs der Windstromerzeugung kann somit nicht prognostiziert werden.

Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

Von den bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen 23 innerhalb oder am Rande der geplanten
Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie des TPEE-Entwurfs 2016.

Bei maximaler Inanspruchnahme der Vorranggebiete (ca. 15 ha pro Anlage) und unter Berticksichtigung
bereits bestehender Anlagen ergibt sich ein positiv zu bewertender, zusatzlicher Windstromertrag von
459 GWh pro Jahr. Der Anteil erneuerbarer Energien am Stromverbrauch des Verbandsgebietes wird
sich damit um 2,8 % auf insgesamt 25,4 % erhdhen, und es werden 204.526 t CO, pro Jahr bzw. 0,9 %
des Treibhausgasausstof3es vermieden.

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

Bei maximaler Inanspruchnahme der urspriinglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs
hatte sich ein zusatzlicher Windstromertrag von 490 GWh pro Jahr ergeben. Der Anteil erneuerbarer
Energien am Stromverbrauch hatte sich damit um 2,9 % auf insgesamt 25,6 % erhdht, und es waren
218.669 t CO, pro Jahr bzw. 0,9 % des Treibhausgasausstol3es vermieden worden.
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Fazit:

Im Verbandsgebiet wurden im Jahr 2014 insgesamt 16.661 GWh Strom verbraucht. Hieran betrug der
Anteil erneuerbarer Energien 3.767 GWh bzw. 22,6 %. Inklusive globaler Vorketten wurden insgesamt
22.999.914 t fossiles CO, ausgestol3en.

Derzeit werden 85 GWh Strom pro Jahr bzw. 0,5 % des Gesamtverbrauchs mit lokaler Windenergie
erzeugt. Hierdurch wird der Ausstol3 von 38.042 t CO, pro Jahr vermieden.

Auf Basis der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie kann der Anteil erneuerbarer
Energien am Stromverbrauch um 459 GWh pro Jahr bzw. 2,8 % auf 25,4 % gesteigert werden. Hier-
durch wirden zusatzlich 204.526 t CO, pro Jahr vermieden.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die zu erwartende zusatzliche Stromerzeugung aus Wind-
energie um 32 GWh/a verringert (minus 6 %).

Raumkriterium fur das Schutzgut "Luft, Klima, Energie"l)

Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und CO,-Bilanz
Bilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Gesetzliche Umweltziele: Erhéhung des Anteils erneuerbarer Energien am Bruttostromverbrauch auf mindestens 40 % bis 2025,
mindestens 55 % bis 2035 und mindestens 80 % bis 2050. (8 1 (1) EEG)
Planerisches Umweltziel: Deckung des Endenergieverbrauchs in Hessen (Strom und Warme) méglichst zu 100 % aus erneuerbaren
Energien bis zum Jahr 2050 (Kap. 2 der TPEE-Begrindung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzieller Wirkungsbereich:
Strom- und CO,-Bilanz Uber alle Energietragerz)

(nuklear, fossil, Abfall, erneuerbar)

... darunter erneuerbare Energietragerz)
(Biomasse, Klar-/Deponiegas, Sonne, Wasser, Wind)

Stromverbrauch
(inkl. Import-Strom)

16.661 GWh/a

... darunter erneuerbar
(inkl. Import-Strom)

3.767 GWh/a

Fossiler CO,-Ausstol
(inkl. Warme, Mobilitat,
globale Vorketten)

22.999.914 t/a

CO,-Einsparung, aktuell
(Strom-Bundesmix)

386.844 t/a

Ist-Zustand (realer Bestand)®

Anteil lokal erzeugter Windenergie

Positive Umweltauswirkungen®?®, aktuell:
Bestehende Windenergieanlagen (30)?

Strom aus Wind, aktuell
85 GWh/a

CO,-Einsparung, aktuell
38.042 t/a

Nullvariante (gultiger RegFNP)?

Veranderung gegenu

ber dem Ist-Zustand®

Positive Umweltauswirkungen4), bisher geplant:
Vorranggebiet fur Windenergienutzung (0 ha)

Strom aus Wind, Zuwachs
+ 0 GWh/a

CO,-Einsparung, Zuwachs
+0t/a

Planung (TPEE-Entwurf 2016)

Veranderung gegenu

ber dem Ist-Zustand®

Positive Umweltauswirkungen4), geplant:
Vorranggebiet fur Windenergienutzung (2039 ha)

Strom aus Wind, Zuwachs
+ 459 GWh/a

CO,-Einsparung, Zuwachs
+204.526 t/a

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf)

Veranderung gegenu

ber dem Ist-Zustand®

Positive Umweltauswirkungen 2'4), verworfen:

Vorranggebiet fir Windenergienutzung (2180 ha)

Strom aus Wind, Zuwachs
+ 490 GWh/a

CO,-Einsparung, Zuwachs
+218.669 tla

verbrauchsbezogener Eingangsdaten, Stand 12/2015

6) u

D Wechselwirkung mit dem Schutzgut "Mensch und Bevolkerung".

2 Quelle: Anlagenregister und Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis diverser, Anlagen- und

9 zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.

4 Ppositive Umweltauswirkungen: Vermeidung und Verringerung des AusstoRRes fossiler Treibhausgase, insbesondere von CO,

® Quelle: Energiesteckbriefe des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain auf der Basis von Berechnungen des IWES Fraunhofer-Instituts
fur Windenergie und Energiesystemtechnik, Kassel, Mai 2014

+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung méglich).

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien

Umweltbericht — Entwurf 2016

61



2.3.6 Landschaft

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
.Landschaft* basiert auf den Raumkriterien ,Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete”, ,Empfindliches
Landschaftsbild* und ,Bedeutende unzerschnittene Raume®. Diese standardisierte Bewertung wird flr
den TPEE-Entwurf 2016 durch Einzelfallprifungen konkreter Gebietsplanungen zum Thema Land-
schaftsbild erganzt (siehe Kapitel 5).

Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Waldgebiete*
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.6)

Die thematisch verwandten und sich teilweise tUberlagernden Umweltkriterien ,Forstschutzgebiete®,
~Waldfunktionen“ und ,Waldgebiete (Bestand)“ werden flr die gesamtraumliche Betrachtung zum Raum-
kriterium ,Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete" zusammengefasst. Sie besitzen eine Gesamt-
flache von 81.874 ha bzw. 33,3 % des Verbandsgebietes.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kdnnen die naturlichen Funktionen der empfindlichen und
geschitzten Waldgebiete erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung,
Versiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und
Leitungen), Vegetationsénderung (z.B. durch Rodung), Sichtbehinderung, Verschattung, optische
Bedrangung, Bewegungsreize, Scheuchwirkung, La&rmimmissionen, Gewasserausbau und -verlegung
sowie damit verbundene Barriere- und Zerschneidungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn sie Erholungswald, Wald mit Bodenschutz- oder Erholungsfunktion, Saatgut-
bestande oder sonstige Waldgebiete betreffen. Sind Bann- und Schutzwald sowie Naturwaldreservate
betroffen, werden die Auswirkungen — auf Grund starker forstschutzrechtlicher Restriktionen — als ,sehr
erheblich* klassifiziert. Da zukinftige Windenergieanlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur
einen Bruchteil der geplanten Vorranggebiete in Anspruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15),
koénnen die tatsachlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden
Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Gesetzliches Umweltziel ist die Erhaltung der Schutz-, Nutz-, Klimaschutz- und Erholungsfunktionen des
Waldes nach § 1 (2) HWaldG. Der TPEE-Entwurf 2016 bericksichtigt Bann- und Schutzwalder als
,weiches" Tabukriterium.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen sieben innerhalb bestehender Waldgebiete
und haben dort somit ,erhebliche* Auswirkungen (nordwestlich Weilrod-Riedelbach).

Sonstige Vorbelastung gemafl RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Bau-, Verkehrs- und Rohstoff-
abbauflachen umfassen ca. 945 ha bzw. 1,2 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie haben auf ca.
634 ha ,erhebliche" und auf ca. 311 ha ,sehr erhebliche Auswirkungen.

Nullvariante (gultiger RegFENP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 572 ha bzw. 0,7 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Sie werden
auf ca. 413 ha ,erhebliche* Auswirkungen und auf ca. 159 ha ,sehr erhebliche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

73,1 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 1.490 ha bzw.
1,8 % der empfindlichen und geschitzten Walder im Verbandsgebiet. Zukiinftige Windenergieanlagen
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kénnen hierauf ,erhebliche* Auswirkungen haben. Bann- und Schutzwald sind nicht betroffen. Als
Beispiele fir ,erhebliche” Auswirkungen seien genannt:

e Erholungswalder in der Umgebung von Hofheim-Langenhain (Judenkopf, Kartaus, Im Weiher;
Vorranggebiete Nr. 3003, 3004 und 3005)

¢ Wald mit Bodenschutzfunktion und Saatgutbestanden bei Hammersbach-Markdbel (Hoher Berg,
Vorranggebiet Nr. 5301)

e Wald mit Bodenschutz- und Erholungsfunktion bei Rodenbach-Oberrodenbach (Schéaferberg,
Vorranggebiet Nr. 2802)

¢ Wald mit Bodenschutzfunktion sudlich von Florstadt-Nieder-Mockstadt (Vorranggebiet Nr. 6402)

e Wald, tw. mit Bodenschutzfunktion, auf dem Taunuskamm zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und
Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701und 7805)

¢ Wald nordlich von Gravenwiesbach (Vorranggebiet Nr. 9902)
¢ Wald nordwestlich von Weilrod-Riedelbach (Vorranggebiet Nr. 6802, 6803)

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

61,7 % der urspriinglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten 1.346 ha bzw. 1,6 %
des potenziellen Wirkungsgebietes betroffen. Auf 1.346 ha empfindliche Wélder hatten sie ,erhebliche”
und auf unter 1 ha Bann- und Schutzwalder ,sehr erhebliche* Auswirkungen gehabt.

Fazit:

Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete nehmen derzeit 81.874 ha bzw. 33,3 % des Verbands-
gebietes ein. Hierin liegen nordwestlich von Weilrod-Riedelbach bereits sieben bestehende Wind-
energieanlagen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 945 ha bzw. 1,2 %
der Waldgebiete. Gemall RegFNP ist die Inanspruchnahme weiterer 572 ha bzw. 0,7 % geplant.

1.490 ha bzw. 73,1 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen ins-
gesamt 1,8 % der der bestehenden Waldgebiete im Verbandsgebiet (z.B. bei Florstadt-Nieder-Mock-
stadt, Gravenwiesbach, Hammersbach-Markdbel, Hofheim-Langenhain, Rodenbach-Oberrodenbach
und Weilrod-Riedelbach sowie auf dem gesamten Taunuskamm). Zukuinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren. Bann- und Schutz-
wald sind jedoch nicht betroffen.

Gegentber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme von Wald um 145 ha auf 1.490 ha
erhoht (plus 11 %).
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Empfindliche und geschutzte Waldgebiete

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Empfindliche und geschitzte Waldgebiete
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Raumkriterium fir das Schutzgut "Landschaft"?

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Forstschutzgebiete”, "Waldfunktionen" und "Wald"

Gesetzliches Umweltziel: Erhaltung der Schutz-, Nutz-, Klimaschutz- und Erholungsfunktionen des Waldes (§ 1 (2) HWaldG)

Planerisches Umweltziel: Bann- und Schutzwalder sind "weiches" Tabukriterium (Kap. 3.1.3.3 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzielles Wirkungsgebiet:

Gesamtflache der Umweltqualitat?

pot. sehr erheblich  pot. Wirkgebiet
(pot. Restriktion) insgesamt

27.331 ha 81.874 ha

pot. erheblich
(pot. Konflikt)

54.544 ha

Verbandsgebiet
insgesamt

245.640 ha

Ist-Zustand (realer Bestand)®

Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet

.. bzw. Verbandsge

Negative Umweltauswirkungen®, aktuell: erheblich sehr erheblich Summe _Bestand
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen®, bisher geplant: erheblich sehr erheblich Summe _Planung
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +0ha +0 ha +0ha +0 ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen“), geplant: erhebl.ich senr erheplich Summe . Planung
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +1.490 ha +0ha +1.490 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungen“), verworfen: erhebl.ich senr erheplich Summe . Planung
(Konflikt) (Restriktion) insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +1.346 ha +0 ha + 1.346 ha +2.180 ha

1

2

Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Mensch und Bevdlkerung", "Flora und Fauna”, "Boden", "Wasser", "Klima, Luft".
Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:

Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwégbar): Erholungswald, sonstige Waldfunktions- und Waldgebiete.

Potenzielle Restriktion (in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbar): Bannwald, Schutzwald, Naturwaldreservate.

3 zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.

4

Rodung, Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedréangung, Bewegungsreize, Scheuchwirkung, Larmimmissionen.

% "y Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung mdéglich).

Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust, tw. mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung, durch
Teilbebauung, Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung,
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Raumkriterium ,Empfindliches Landschaftsbild”
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.6, Einzelfallpriifung zum
Landschaftsbild siehe Kapitel 5)

Die thematisch verwandten und sich teilweise Uberlagernden Umweltkriterien ,Landschaftsbild* und
.Einsehbarkeit des Gelandes" werden fir die standardisierte gesamtraumliche Betrachtung zum Raum-
kriterium ,Empfindliches Landschaftsbild* zusammengefasst. Mit einer Gesamtflache von 84.640 ha
nehmen sie 34,5 % des Verbandsgebietes ein.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen das Landschaftsbild und die Erholungsfunktion der
Landschaft erheblich beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung,
Bodenumlagerung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen), Vegetationséanderung
(z.B. durch Rodung), Verschattung, Sichtbehinderung, optische Bedrangung und Bewegungsreize
(Masten, Rotoren) sowie damit verbundene Barriere- und Zerschneidungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn sie Gebiete mit ,sehr hochwertigem* bis ,auf3erst hochwertigem und vielfaltigem*
Landschaftsbild oder ,hoher* bis ,sehr hoher* Einsehbarkeit betreffen. Der Wirkungsbereich der zukunf-
tigen Windenergieanlagen geht auf Grund ihrer Dreidimensionalitat weit Gber die unmittelbare Flachen-
inanspruchnahme von ca. 2 ha hinaus. Das Potenzial zur Minderung der Auswirkungen auf der nach-
folgenden Planungs- oder Genehmigungsebene ist daher gering.

Gesetzliche Umweltziele sind die dauerhafte Sicherung der Vielfalt, Eigenart, Schénheit und des
Erholungswertes der Landschaft nach § 1 (1) BNatSchG, die Bewahrung der Natur- und Kulturland-
schaften vor Verunstaltung und Zersiedelung nach § 1 (4) BNatSchG sowie die Erhaltung des Orts- und
Landschaftsbildes nach § 1 (5) BauGB. Der TPEE-Entwurf 2016 bertcksichtigt das Landschaftsbild als
Abwéagungskriterium im Einzelfall.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fir Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen 10 im empfindlichen Landschaftsbild-
bereich und haben somit ,erhebliche* Auswirkungen (Weilrod, Florstadt-Stammheim).

Nullvariante (qultiger RegFENP):

Der giltige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete fir Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

68,2 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 1.391 ha bzw.
1,6 % der empfindlichen Landschaftsbildbereiche im Verbandsgebiet. Zukiinftige Windenergieanlagen
koénnen hierauf ,erhebliche* Auswirkungen haben. Besonders betroffen sind der Taunuskamm zwischen
Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701 und 7805), der westliche
Vortaunus (Vorranggebiete Nr. 3003, 3004, 3005) und das Budingen-Meerholzer Hugelland
(Vorranggebiet Nr. 5301).

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

55,7 % der urspringlich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten auf 1.214 ha empfind-
liche Landschaftshildbereiche ,erhebliche* Auswirkungen gehabt.

Fazit:

Gebiete mit sehr bis aul3erst hochwertigem und vielfaltigem Landschaftsbild oder mit hoher bis sehr
hoher Einsehbarkeit des Gelandes nehmen derzeit 84.640 ha bzw. 34,5 % des Verbandsgebietes ein.
Drei bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich (Florstadt-Stammheim).
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1.391 ha bzw. 68,2 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen
insgesamt 1,6 % der Gebiete mit hochwertigem Landschaftsbild oder hoher Einsehbarkeit im
Verbandsgebiet (Taunuskamm, westlicher Vortaunus, Bidingen-Meerholzer Hugelland). Zukiinftige
Windenergieanlagen kdnnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen

fuhren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme von Gebieten mit hochwertigem

Landschaftsbild oder hoher Einsehbarkeit um 176 ha auf 1.391 ha erhoht (plus 15 %).

Empfindliches Landschaftshbild

Raumkriterium fir das Schutzgut "Landschaft"?

Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Zusammenfassung der Umweltkriterien "Landschaftsbild" und "Einsehbarkeit des Gelandes"

Gesetzliche Umweltziele: Sicherung der Vielfalt, Eigenart, Schonheit und des Erholungswertes von Natur und Landschaft (§ 1 (1) BNatSchG
Bewahrung der Naturlandschaften vor Verunstaltung und Zersiedelung (81 (4) BNatSchG); Erhaltung des Orts- und Landschaftsbildes (§ 1 (5)
Planerisches Umweltziel: Orts- und Landschaftsbild ist Abwéagungskriterium im Einzelfall (Kap. 3.1.3.4 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum

Regionalverband

Potenzielles Wirkungsgebiet:

Gesamtflache der Umweltq ualitat?

pot. erheblich
(pot. Konflikt)

84.640 ha

Verbandsgebiet
insgesamt

245.640 ha

Ist-Zustand (realer Bestand)

Anteil der Fldchennutzung am pot. Wirkungsgebiet

.. bzw. Verbandsgeh

Negative Umweltauswirkungens), aktuell: erhebl.ich . Bestand
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungens), bisher geplant: erhebl.ich . Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0 ha +0ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungens), geplant: erhebl.ich . Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +1.391 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative Umweltauswirkungens), verworfen: erhebl.ich . Planung
(Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +1.214 ha +2.180 ha

1

2

3

4

Wechselwirkung mit den Schutzgiitern "Gesundheit des Menschen, Bevélkerung”, "Flora und Fauna", "Boden",
"Wasser", "Klima, Luft", "Landschaft", "Kultur- und Sachguter".

Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:

Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwégbar): sehr hochwertiges bis auf3erst hochwertiges und vielfaltiges Land-
schaftsbild, hohe bis sehr hohe Einsehbarkeit des Gelandes.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust mit Barriere- und Zerschneidungswirkung durch
Teilbebauung, Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung,
Rodung, Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize, Larmimmissionen.

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung méglich).
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Empfindliches Landschaftbild

Bewertung der Auswirkungen
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Raumkriterium , Bedeutende unzerschnittene Raume*
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.6)

Das Verbandsgebiet zahlt insgesamt 74 bedeutende unzerschnittene RAume mit MindestflachengréfZen
von 6 km? (600 ha) im regionalplanerisch definierten Verdichtungsraum bzw. 9 km? (900 ha) im ibrigen
Verbandsgebiet. Die Mindestflachengréf3en entsprechen der sogenannten Effektiven Maschenweite
nach ESSWEIN & SCHWARZ-V. RAUMER?, die — als MaR fiir den Zerschneidungsgrad — aus Anzahl
und Einzelgréf3e aller vorhandenen Freirdume abgeleitet wird. Mit einer Gesamtflache von 98.149 ha
nehmen die bedeutenden unzerschnittenen Raume 40,0 % des Verbandsgebietes ein.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen bedeutende unzerschnittene Raume erheblich
beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind Bebauung, Versiegelung (Fundamente, Stral3en) und
Inanspruchnahme des dreidimensionalen Raumes (Masten, Rotoren) sowie damit verbundene
Zerschneidungswirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als
-erheblich” eingestuft, wenn sie bedeutende unzerschnittene Raume betreffen. Der Wirkungsbereich der
zukunftigen Windenergieanlagen geht auf Grund ihrer Dreidimensionalitat weit tber die unmittelbare
Flacheninanspruchnahme von ca. 2 ha fur Fundamente, Wege und Leitungen hinaus. Das Potenzial zur
Minderung der Auswirkungen auf der nachfolgenden Planungs- oder Genehmigungsebene ist daher
gering.

Gesetzliches Umweltziel ist die Bewahrung grof3flachiger, weitgehend unzerschnittener Landschafts-
raume nach § 1 (5) BNatSchG. Der TPEE-Entwurf 2016 berlcksichtigt schutzwirdige Landschaftsraume
als Abwagungskriterium im Einzelfall.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen bereits 20 innerhalb bedeutender
unzerschnittener Raume und haben somit ,erhebliche* Auswirkungen (Weilrod, Nidderau, Schdneck).

Nullvariante (giltiger RegFENP):

Der glltige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP werden auf ca. 3.368 ha bzw. 3,4 % des potenziellen Wirkungsgebietes
~erhebliche* Auswirkungen haben.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

76,0 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 1.551 ha bzw.
1,6 % der bedeutenden unzerschnittenen Raume im Verbandsgebiet. Zukiinftige Windenergieanlagen
koénnen hierauf ,erhebliche” Auswirkungen haben. Besonders betroffen sind der Taunuskamm zwischen
Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701 und 7805), der westliche
Vortaunus (Vorranggebiete Nr. 3003, 3004 und 3005) und die Wetterau (Vorranggebiete Nr. 2708, 2708,
4607, 4608, 10501 und 10502).

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

82,2 % der urspriinglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurf hatten auf 1.793 ha bedeu-
tende unzerschnittener Raume ,erhebliche” Auswirkungen gehabt.

! ESSWEIN & SCHWARZ-V. RAUMER (2006): Berechnung des Landschaftszerschneidungsgrads fiir Hessen unter
Beriicksichtigung der LIKI-Kriterien.Hessisches Landesamt fir Umwelt und Geologie, Wiesbaden.
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Fazit:

Das Verbandsgebiet zahlt insgesamt 74 bedeutende unzerschnittene Raume mit MindestflachengréfZen
von 6 km? im regionalplanerisch definierten Verdichtungsraum bzw. 9 km? im (ibrigen Verbandsgebiet.
Mit einer Gesamtflache von 98.149 ha nehmen sie 40 % des Verbandsgebietes ein.

Gemall RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 3.368 ha bzw. 3,4 % der unzerschnittenen Raume
durch Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

1.551 ha bzw. 76,0 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen ins-
gesamt 1,6 % der bedeutenden unzerschnittenen Raume im Verbandsgebiet (Taunuskamm, westlicher
Vortaunus, Wetterau). Zukinftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu
erheblichen Beeintrachtigungen fuhren.

Gegentber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme bedeutender unzerschnittener Raume
um 242 ha auf 1.551 ha verringert (minus 13 %).
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Bedeutende unzerschnittene Raume

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Bedeutende unzerschnittene Rdume
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung
Raumkriterium fir das Schutzgut "Landschaft

Gesetzliches Umweltziel: Bewahrung grof3flachiger, weitgehend unzerschnittener Landschaftsraume (8 1 (5) BNatSchG)
Planerisches Umweltziel: Schutzwirdige Landschaftsrdume sind Abwéagungskriterium im Einzelfall (Kap. 3.1.3.4 der TPEE-Begriindung)

i)

Bezugsraum Regionalverband
. . . pot. erheblich Verbandsgebiet

Potenzielles Wirkungsgebiet: (pot. Konfliki) insgesamt
Gesamtflache der Umweltqualitatz) 98.149 ha 245.640 ha
Anzahl der bedeutenden unzerschnittenen Raume 74 74

Ist-Zustand (realer Bestand)3) Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet ... bzw. Verbandsgeb

Negative U It ik 9 aktuell: erheblich Bestand
egative Umweltauswirkungen™, aktuell: (Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung 0 ha 0 ha

Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®

Negative U It ik 9 pish lant: erheblich Planung
egative Umweltauswirkungen™, bisher geplant: (Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0 ha +0 ha

Planung (TPEE-Entwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®

Negative U It ik 2 lant: erheblich Planung
egative Umweltauswirkungen™, geplant: (Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +1.551 ha +2.039 ha

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®

Negative U It ik 2 fen: erheblich Planung
egative Umweltauswirkungen™, verworfen: (Konflikt) insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +1.793 ha +2.180 ha

)

2

3

4)

5,

Wechselwirkung mit den Schutzgiitern "Mensch und Bevdlkerung”, "Flora und Fauna", "Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt", "Boden",
"Wasser", "Klima, Luft", "Landschaft", "Kultur- und Sachguter".

Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:

Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwégbar):

unzerschnittene Raume 2 9 km? (900 ha) im Verbandsgebiet bzw. 2 6 km? (600 ha) im Verdichtungsraum.

Die MindestgréRen entsprechen den "effektiven Maschenweiten"® der beiden Bezugsraume im Ist-Zustand und sind ein MaR fur
deren Zerschneidungsgrad. Sie wurden bestimmt im Ausschneideverfahren hach ESSWEIN & SCHWARZ-V. RAUMER 2006, wobei
alle im RegFNP dargestellten Bau- und Verkehrsflachen als Trennelemente berticksichtigt wurden.

Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsverlust durch Teilbebauung, Teilversiegelung und Zerschneidung.

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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2.3.7 Kultur-und Sachguter

Die Bewertung der gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
~Kultur- und Sachguter* basieren auf dem Raumkriterium ,Kulturelles Erbe“. Zur Vertiefung sei auch auf
die Wirkungsprognose fiir das Landschaftsbild in Kapitel 5 verwiesen.

Raumkriterium , Kulturelles Erbe”
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.7)

Die thematisch verwandten und sich teilweise tUberlagernden Umweltkriterien ,Baudenkméler ohne
Fernwirkung®, ,Baudenkmaler mit Fernwirkung®, ,Bodendenkmaler”, ,Bodendenkmal Limes* und ,Kultur-
historische Landschaftselemente” werden fir die gesamtraumliche Betrachtung zum Raumkriterium
~Kulturelles Erbe* zusammengefasst. Mit einer Gesamtflache von 21.691 ha nehmen sie 8,8 % des
Verbandsgebietes ein.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kénnen Kulturgiter und Bodendenkmaler erheblich
beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung, Bodenumlagerung
und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen), Vegetationsanderung
(z.B. durch Rodung), Gewasserausbau oder -verlegung, Verschattung, Sichtbehinderung, optische
Bedrangung und Bewegungsreize (Masten, Rotoren) sowie damit verbundene Zerschneidungs-
wirkungen.

Auswirkungen von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung werden im Umweltbericht als ,erheb-
lich* eingestuft, wenn sie flachenhaft erfasste Kultur- und Bodendenkmaler (ohne den Limes) betreffen.
Ist das Bodendenkmal und Weltkulturerbe Limes betroffen, werden die Auswirkungen — auf Grund
starker denkmalschutzrechtlicher Restriktionen — als ,,sehr erheblich“ klassifiziert. Da zuklnftige Wind-
energieanlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorrang-
gebiete in Anspruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kdnnen die tatsdchlichen Umweltaus-
wirkungen — im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter
gemindert oder ausgeglichen werden.

Gesetzliche Umweltziele sind die Bewahrung von Kulturlandschaften mit ihren Kultur-, Bau- und Boden-
denkmalern nach § 1 (4) BNatSchG sowie die Erhaltung und der Schutz von Boden- und Kulturdenk-
malern nach 8 1 DSchG. Der TPEE-Entwurf 2016 bertcksichtigt die Kernzone des Weltkulturerbes
Limes als ,weiches" Tabukriterium sowie den Sichtschutzbereich des Limes und alle anderen Denkmaler
als Abwagungskriterien im Einzelfall.

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fir Windenergie dar.

Alle derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen liegen au3erhalb flachenhaft erfasster Bau- und
Bodendenkmaéler sowie kulturhistorischer Landschaftselemente und haben somit weder ,erhebliche*
noch ,sehr erhebliche* Auswirkungen.

Nullvariante (gultiger RegFENP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.
Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.

Sonstige Planung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 600 ha bzw. 2,8 % des potenziellen Wirkungsgebietes. Bei ihrer
Realisierung werden sie auf ca. 591 ha ,erhebliche* Auswirkungen und auf ca. 9 ha ,sehr erhebliche”
Auswirkungen haben.
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Planung (TPEE-Entwurf 2016):

6,8 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt 139 ha bzw.
0,7 % der flachenhaft erfassten Bau- und Bodendenkmaler sowie kulturhistorischen Landschafts-
elemente. Zukiinftige Windenergieanlagen kénnen hierauf ,erhebliche” Auswirkungen haben. Als Bei-
spiele seien genannt:

o ROmerkastell und Siedlungsspuren bei Wolfersheim-Wohnbach (Vorranggebiet Nr. 10501)
¢ Nahbereich der Ringwallanlage Gickelsburg bei Friedrichsdorf (Vorranggebiet Nr. 5701)

e Hiigelgraber und Siedlungsspuren bei Wélfersheim-Melbach und Schdneck-Kilianstadten
(Vorranggebiete Nr. 10502 und 2709)

o Higelgraber bei Rodenbach-Niederrodenbach, Wehrheim (SuReberg), Rosbach-Ober-Rosbach,
Gravenwiesbach-Heinzenberg, (Vorranggebiete Nr. 6402, 6601, 6701 und 9000)

¢ Siedlungsspuren bei Karben-Petterweil und Ronneburg (Vorranggebiete Nr. 4607 und 5302)
¢ Mittelalterliche Schlackehalde bei Gravenwiesbach (Vorranggebiet Nr. 9902)

o Kulturhistorisches Landschaftselement ,Niederwald am Kartaus” bei Langenhain (Vorranggebiet Nr.
3004)

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

10,6 % der ursprunglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs héatten auf 230 ha Bau- und
Bodendenkmaler sowie Kulturhistorische Landschaftselemente ,erhebliche Auswirkungen gehabt.

Fazit:

Flachenhaft erfasste Bau- und Bodendenkmaler sowie kulturhistorische Landschaftselemente nehmen
derzeit 21.691 ha bzw. 8,8 % des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende oder genehmigte
Windenergieanlagen sind sie nicht betroffen.

Gemall RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 600 ha bzw. 2,8 % der Kulturerbeflache durch
Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

139 ha bzw. 6,8 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt
0,7 % der flachenhaft erfassten Bau- und Bodendenkmaéler sowie kulturhistorischen Landschafts-
elemente im Verbandsgebiet (z.B. Nahbereich der Ringwallanlage Gickelsburg bei Friedrichsdorf,
Romerkastell und Siedlungsspuren bei Wdlfersheim-Wohnbach). Zukiinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

Gegentber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme flachenhaft erfasster Bau- und Boden-
denkmaler sowie kulturhistorischer Landschaftselemente um 91 ha auf 139 ha verringert (minus 40 %).
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Kulturelles Erbe

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Kulturelles Erbe
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete fir Windenergienutzung

Raumkriterium fir das Schutzgut "Kultur- und Sacthter"l)

Zusammenfassung der Umweltkriterien ,Baudenkmaler ohne Fernwirkung“, ,Baudenkmaler mit Fernwirkung“, ,Bodendenkmaler”,
,Bodendenkmal Limes* und ,Kulturhistorische Landschaftselemente*

Gesetzliche Umweltziele: Bewahrung von Kulturlandschaften mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern (8 1 (4) BNatSchG); Erhaltung
und Schutz von Boden- und Kulturdenkmalern (8 1 DSchG)

Planerische Umweltziele: Kernzone Limes ist "weiches" Tabukriterium, Sichtschutzbereich Limes und Denkméler sind Abwéagungskriterium
im Einzelfall (Kap. 3.1.3.3 und 3.1.3.4 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum Regionalverband
. . . pot. erheblich pot. sehr erheblich  pot. Wirkgebiet | Verbandsgebiet
Potenzielles Wirkungsgebiet: (pot. Konflikt) (pot. Restriktion) insgesamt insgesamt
Gesamtflache der Umweltqualitat? 21.065 ha 626 ha 21.691 ha 245,640 ha
Ist-Zustand (realer Bestand)® Anteil der Flachennutzung am pot. Wirkungsgebiet ... bzw. Verbandsge
Negative U It ik 9 aktuell- erheblich sehr erheblich Auswirkungen Bestand
egative Umweltauswirkungen -, aktuetl: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
N ive U | irk 9 pish lant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen ™, bisher geplant: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +0ha +0 ha +0 ha +0 ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It ik 2 lant: erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umweltauswirkungen -, geplant: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung + 139 ha +0ha + 139 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
Negative U It ik 2 fen- erheblich sehr erheblich Auswirkungen Planung
egative Umwellauswirkungen -, verworten: (Konflikt) (Restriktion) insgesamt insgesamt
Vorranggebiet flr Windenergienutzung + 230 ha +0ha + 230 ha +2.180 ha

1

Wechselwirkung mit den Schutzgitern "Gesundheit des Menschen, Bevolkerung" und “"Landschaft".
2

Definition der Umweltqualitat und des potenziellen Wirkungsgebietes:

Potenzieller Konflikt (in der Regel planerisch abwégbar): alle flachenhaft erfassten Bau- und Bodendenkmaéler (auRer Limes) und
kulturhistorischen Landschaftselemente.

Potenzielle Restriktion (in der Regel ohne Ausnahmegenehmigung nicht abwégbar): Unesco Weltkulturerbe Bodendenkmal Limes.
Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.

4 Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust durch Teilbebauung, Teilversiegelung,

Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsanderung, Rodung, Sichtbehinderung,

Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize, LArmimmissionen.
5)

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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2.3.8 Kumulative Gesamtwirkung, Wechselwirkungen

Die Bewertung der gesamtrdumlichen kumulativen Auswirkungen des TPEE und der damit einher-
gehenden Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern basiert auf dem Raumkriterium ,Schutz-
gutubergreifende Gesamtwirkung®.

Raumkriterium , Schutzgutiubergreifende Gesamtwirkung”
(Bewertungsmethodik siehe Kapitel 2.1, Bestandsaufnahme siehe Kapitel 2.2.8)

Der Raumkriterium ,Schutzgutiibergreifende Gesamtwirkung* ist ein MaR fur die kumulative Uber-
lagerung und Aufsummierung von Umweltkonflikten bzw. ihre ,Konfliktdichte®. Er beruht auf einer
Bilanzierung der Anzahl der pro Nutzungsflache gleichzeitig betroffenen Umweltkriterien (Umwelt-
qualitaten und Vorbelastungen). Potenzieller Wirkungsraum ist das Gesamtgebiet des Regional-
verbandes mit einer Flache von 245.640 ha bzw. 2.456 km?.

Bau und Betrieb von Windenergieanlagen kdnnen die Umwelt und ihre einzelnen Schutzgiter erheblich
beeintrachtigen. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung, Bodenumlagerung

und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen), Vegetationsanderung
(z.B. durch Rodung), Gewasserausbau oder -verlegung, Schadstoff- und Larmimmissionen, Ver-
schattung, Sichtbehinderung, optische Bedrangung, Bewegungsreize und Scheuchwirkung (Masten,
Rotoren) sowie damit verbundene Zerschneidungs- und Barrierewirkungen.

Die schutzguttibergreifende kumulative Gesamtwirkung von Vorranggebieten fir die Windenergie-
nutzung wird als ,erheblich* eingestuft, wenn bis zu funf Umweltkriterien (Umweltqualitédten und Vor-
belastungen) gleichzeitig betroffen sind. Sind mehr als fiunf Umweltkriterien oder gar Restriktionsgebiete
mit starken planungs-, natur-, wasser-, forst- oder denkmalschutzrechtlichen Restriktionen betroffen,
wird die Gesamtwirkung als ,sehr erheblich® klassifiziert. Da zukiinftige Windenergieanlagen mit bis zu
2 ha direktem Flachenbedarf nur einen Bruchteil der geplanten Vorranggebiete in Anspruch nehmen
werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kénnen die tatsdchlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Ab-
schichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Gesetzliches Umweltziel ist die Beriicksichtigung der Wechselwirkungen zwischen den einzelnen
Belangen des Umweltschutzes nach 8§ 1 (5) BauGB. Grundsatz des TPEE-Entwurf 2016 ist eine all-
gemeine 6kologische Vertretbarkeit der Nutzung erneuerbarer Energien (Grundsatz G3.1 der TPEE-
Begriindung).

Ist-Zustand (realer Bestand):

Der glltige RegFNP stellt keine bestehenden Vorranggebiete fur Windenergie dar.

Von den derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen haben sechs Anlagen ,sehr erhebliche” Aus-
wirkungen mit 6-7 Konflikten pro Standort (Weilrod) und 24 Anlagen ,erhebliche* Auswirkungen mit 2 bis
5 Konflikten (libriges Verbandsgebiet).

Sonstige Vorbelastung gemall RegFNP-Umweltbericht 2010: Bestehende Bau-, Verkehrs- und Rohstoff-
abbauflachen umfassen ca. 49.644 ha bzw. 20,2 % des Verbandsgebietes. Sie haben auf ca. 32.799 ha
~erhebliche” Umweltauswirkungen und auf ca. 16.845 ha ,sehr erhebliche” Umweltauswirkungen,
darunter 10.354 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 6.491 ha mit mindestens einer umwelt-
rechtlich begriindeten Restriktion. Aktuelle Belastungsgebiete sind die Innenstadtbereiche von Bischofs-
heim, Fl6rsheim, Frankfurt (-HOchst, -Griesheim, -Schwanheim, -Sachsenhausen, -Fechenheim), Hanau,
Morfelden-Walldorf, Nauheim, Neu-Isenburg, Offenbach, Raunheim und Risselsheim. Ursache ist hier
die gleichzeitige Beeintrachtigung der Schutzguter Boden, Wasser, Klima/Luft und Gesundheit durch die
Wirkfaktoren Bebauung, Versiegelung, Larm-, Luftschadstoff- und Warmeimmission.

Nullvariante (gultiger RegFENP):

Der gultige RegFNP stellt keine geplanten Vorranggebiete flr Windenergie dar.

Derzeit gibt es keine genehmigten und noch nicht realisierten Windenergieanlagen.
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Sonstige Planung gemal RegFNP-Umweltbericht 2010: Geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbau-
flachen des RegFNP betreffen ca. 4.565 ha bzw. 1,9 % des Verbandsgebietes. Sie werden auf ca.
631 ha ,erhebliche” Umweltauswirkungen und auf ca. 3.934 ha ,sehr erhebliche* Umweltauswirkungen
haben, darunter 3.170 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 764 ha mit mindestens einer
umweltrechtlich begrindeten Restriktion. Als Beispiele seien die sidliche Flughafenerweiterung sowie
zahlreiche einzelne geplante Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen in den Verbandskommunen
genannt. Neben den Schutzgitern Gesundheit, Boden, Wasser und Klima/Luft werden hierdurch auch
die Schutzguter Flora/Fauna und Landschaft meist ,sehr erheblich” betroffen sein.

Planung (TPEE-Entwurf 2016):

Die geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie umfassen eine Gesamtflache von 2.039 ha
bzw. 0,8 % des Verbandsgebietes. Sie betreffen 963 ha mit geringer Konfliktdichte (1 bis 5 Konflikte),
1.064 ha mit hoher Konfliktdichte (6 bis 13 Konflikte) und 13 ha mit mindestens einer umwelt- oder natur-
schutzrechtlich begrindeten Restriktion. Zuktinftige Windenergieanlagen kdnnen somit auf 963 ha bzw.
47,2 % der Vorranggebietsflache ,erhebliche* und auf 1.077 ha bzw. 52,8 % ,sehr erhebliche” Aus-
wirkungen haben. Neben den Schutzgutern Tiere/Pflanzen (geschitzte Biotope, rechtswirksame Aus-
gleichsflachen), Boden (Seltenheit, hohes Biotopentwicklungspotenzial, hohe Fruchtbarkeit), Wasser
(Quellen, FlieBgewasser, Trinkwasserschutzgebiete) und Kulturguter (Bodendenkmaler) ist insbesonde-
re das Schutzgut Landschaft (Naturpark, Wald, Landschaftsbild, Landschaftszerschneidung, Einseh-
barkeit) stark betroffen.

Als Beispiele fiur Gebiete mit ,sehr erheblich” betroffenen Restriktionen seien genannt:

¢ Taunuskamm mit Kuhkopf, Dachskopf, Steinkopf und Winterstein zwischen Friedberg und Ober-
Morlen (Vorranggebiet Nr. 7805):
Geschitzte Biotope (temporare Gewasser und Tumpel), zahlreiche verstreute Quellen und
Nassstellen (Anmoor) am Nordwesthang des Taunuskamms, Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene
Bodden mit hohem Biotopentwicklungspotenzial (anstehender Taunusquarzit, Blockschutthalden,
Trockenstandorte), FlieRgewasser, Trinkwasserschutzgebiets-Zone Ill, Quantitative Heil-
quellenschutzgebiets-Zone D, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark Taunus, Nadelmischwald
(tw. mit Bodenschutzfunktion), vielfaltiges Landschaftsbild, hohe Einsehbarkeit, bedeutender
unzerschnittener Raum, Fernwanderweg H4

e Unterste Neuwiese sudgstlich von Weilrod-Cratzenbach (Vorranggebiet Nr. 6802):
Geschitzte Biotope (Feucht- und Quellbiotope), Quellen, Nassstellen und FlieRgewasser mit
hoher Gite (Quellgebiet des Cratzenbachs), Wildkatzen-Wanderkorridor, Trinkwasserschutz-
gebiets-Zone Il (vermerkt) und vollstandig umschlossene Zone I/l (vermerkt), hohe
Grundwasserneubildung, Naturpark Taunus, Mischwald, vielfaltiges Landschaftsbild, bedeutender
unzerschnittener Raum, Fernradweg R6

¢ Hinterster Kopf westlich von Butzbach-Hoch-Weisel (Vorranggebiet Nr. 9602):
Geschitzte Biotope und Quellen (Quellgebiet des Fauerbachs), Wildkatzen-Wanderkorridor,
Naturpark Taunus, Mischwald, vielfaltiges Landschaftshild, bedeutender unzerschnittener Raum

¢ Galgenberg und Schéaferkdppel nérdlich von Frankfurt-Nieder-Erlenbach (Vorranggebiet Nr. 4608):
Rechtswirksame Ausgleichsflachen (UVF-Landschaftsplan), fruchtbare Boden, Feldhamster,
unzerschnittener Raum

Als Beispiele fur sonstige ,sehr erheblich” betroffene Gebiete mit mehr als sechs kumulierenden Umwelt-
konflikten seien genannt:

e Taunuskamm mit Gickelsburg, Hesselberg und Gaulskopf zwischen Saalburg und Friedrichsdorf
(Vorranggebiet Nr. 5701):
Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Béden mit hohem Biotopentwicklungspotenzial (Trocken-
standorte), Trinkwasserschutzgebiets-Zone 1ll, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark Taunus,
Mischwald, vielfaltiges Landschaftsbild, hohe Einsehbarkeit, bedeutender unzerschnittener Raum,
Bodendenkmal Ringwall ,,Gickelsburg*

e Taunuskamm mit Klingenkopf dstlich des Sandplacken (Vorranggebiet Nr. 5401):
Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Boden (Lockerbraunerde), Wasserschutzgebiet Zone Ill, hohe
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Grundwasserneubildung, Naturpark Taunus, Nadelmischwald, hohe Einsehbarkeit, bedeutender
unzerschnittener Raum

e Schaferberg sudlich von Oberrodenbach (Vorranggebiet Nr. 2802):
Landschaftsschutzgebiet, seltene Béden (Flugsand-Diinen), Trinkwasserschutzgebiets-Zone Ill, hohe
Grundwasserneubildung, Naturpark Spessart, Mischwald mit Bodenschutzfunktion, vielfaltiges
Landschaftsbild, bedeutsamer unzerschnittener Raum

In den ,erheblich* betroffenen Gebieten mit nur geringer Konfliktdichte tiberlagern sich in der Regel 3 bis
5 gleichzeitig auftretende Umweltkonflikte. Aus Umweltsicht sind diese Bereiche relativ am besten fur die
Aufstellung von Windenergieanlagen geeignet — wobei auch hier im Einzelfall erhebliche Umweltaus-
wirkungen nicht ausgeschlossen werden kénnen.

Verworfene Alternative (TPEE-Vorentwurf):

Die ursprunglich geplanten Vorranggebiete des TPEE-Vorentwurfs hatten 2.180 ha bzw. 0,8 % des
Verbandsgebietes betroffen. Auf 1.216 ha mit geringer Konfliktdichte (1 bis 5 Konflikte) hatten sie
~erhebliche" Auswirkungen gehabt und auf 964 ha mit hoher Konfliktdichte (6 bis 13 Konflikte) ,sehr
erhebliche* Auswirkungen, darunter 39 ha umwelt- und naturschutzrechtlich begrindeter Restriktions-
gebiete.

Der Vergleich der Raumprifungsergebnisse des TPEE-Entwurfs 2016 mit denjenigen des TPEE-Vor-
entwurfs zeigt, dass die aktuelle Planung — bei annahernd gleich bleibender Gesamtflache der Vorrang-
gebiete — deutlich mehr Bereiche mit hoher Konfliktdichte betrifft als die verworfene Planung (plus

112 ha bzw. 12 %). Umgekehrt verringern sich die betroffenen Gebiete mit geringer Konfliktdichte (minus
253 ha bzw. 21 %). Die betroffene Restriktionsflache verringert sich gegeniiber dem Vorentwurf um

27 ha bzw. 67 %.

Fazit:

Das Verbandsgebiet als Bezugsraum fir die gesamtraumlichen Umweltauswirkungen des TPEE-
Entwurfs 2016 umfasst eine Gesamtflache von 245.640 ha bzw. 2.456 km?.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 49.644 ha bzw.
20,2 % des Verbandsgebietes, darunter 10.354 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 6.491 ha
mit mindestens einer umweltrechtlich begriindeten Restriktion.

Gemal RegFNP ist die Inanspruchnahme weiterer ca. 4.565 ha bzw. 1,9 % des Verbandsgebietes
geplant, darunter 3.170 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 764 ha mit mindestens einer
umweltrechtlich begriindeten Restriktion.

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden oder geplanten Vorranggebiete fir Windenergie dar.

Die derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen weisen bei Weilrod 6 bis 7 Umweltkonflikte pro
Standort auf und im Ubrigen Verbandsgebiet 2 bis 5 Konflikte.

Die neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie umfassen insgesamt 2.039 ha bzw.
0,8 % des Verbandsgebietes. 1.077 ha bzw. 52,8 % der Vorranggebiete betreffen Bereiche mit hoher
Konfliktdichte (= 6 Konflikte), darunter 13 ha mit mindestens einer umweltrechtlich begriindeten
Restriktion. Zukiinftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen
Beeintrachtigungen fuhren. Da zukiinftige Anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Funda-
mente, Rodungs- und Stellflachen, Wege und Leitungen nur einen Bruchteil der Vorranggebiete in
Anspruch nehmen werden, kdnnen die tatsachlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Ab-
schichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Neben den Schutzgitern Tiere/Pflanzen (geschitzte Biotope, rechtswirksame Ausgleichsflachen),
Boden (Seltenheit, Biotopentwicklungspotenzial, Fruchtbarkeit), Wasser (Quellen, FlieRgewasser,
Wasserschutzgebiete) und Kulturguter (Bodendenkmaler) ist insbesondere das Schutzgut Landschaft
(Naturpark, Wald, Landschaftsbild, Landschaftszerschneidung, Einsehbarkeit) stark betroffen.

Als wichtigste Gebiete mit potenziell erheblichen Umweltauswirkungen seien genannt:
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e Taunuskamm zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701,
7805)

Quellgebiet des Cratzenbachs siuddstlich von Weilrod-Cratzenbach (Vorranggebiet Nr. 6802)

Quellgebiet des Fauerbachs westlich von Butzbach-Hoch-Weisel (Vorranggebiet Nr. 9602)

Galgenberg und Schéaferkdppel nordlich von Frankfurt-Nieder-Erlenbach (Vorranggebiet Nr. 4608)

Schéaferberg sudlich von Oberrodenbach (Vorranggebiet Nr. 2802)

Zukunftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachti-
gungen fuhren.

Eine geringe Konfliktdichte (< 5 Konflikte) ist auf 963 ha bzw. 47,2 % der geplanten Vorranggebiets-
flache festzustellen. Aus Umweltsicht sind diese Bereiche relativ am besten fur die Aufstellung von
Windenergieanlagen geeignet — wobei auch hier im Einzelfall erhebliche Umweltauswirkungen nicht
ausgeschlossen werden kdnnen.

Der Vergleich der Raumprifungsergebnisse des TPEE-Entwurfs 2016 mit denjenigen des TPEE-Vor-
entwurfs zeigt, dass die aktuelle Planung — bei um 140 ha verringerter Vorranggebietsflache — 112 ha
mehr Flache mit hoher Konfliktdichte betrifft als die verworfene Planung (plus 12 %). Umgekehrt
verringert sich die betroffene Flache mit geringer Konfliktdichte um 253 ha (minus 21 %). Die betroffene
Restriktionsflache verringert sich gegeniiber dem Vorentwurf um 27 ha auf nur noch 13 ha (minus 67 %).

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
80 Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Umweltbericht — Entwurf 2016



Schutzgutiibergreifende Gesamtwirkung

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Schutzgutiibergreifende Gesamtwirkung:
GroR-G H H
s Wl | Bewertung der kumulativen Gesamtwirkung
geplanter Windvorranggebiete
I sehr erheblich (Restriktion)
sehr erheblich (= 6 Konflikte)
[ Windvorranggebiete (TPEE-Entwurf 2016) erheblich (1 - 5 Konflikte)
[ Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf) unerheblich (0 Konflikte)
[] Grenze des Regionalverbandes unerheblich (pot. Restriktion auRerhalb Vorranggebiet) 0 25 . "

Gemeindegrenzen

unerheblich (pot. Konflikt auBerhalb Vorranggebiet)
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Schutzgutubergreifende Gesamtwirkung
Flachenbilanz der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete flir Windenergienutzung

Raumkriterium fur "Kumulative Gesamtwirkung, Wechselwirkungen"l)
Zusammenfassung aller Schutzgiiter und Umweltkriterien

Gesetzliches Umweltziel: Beriicksichtigung der Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes (8§ 1 (5) BauGB)
Planerisches Umweltziel: Planung ist 6kologisch vertretbar (Grundsatz G3.1 der TPEE-Begriindung)

Bezugsraum Regionalverband
unerheblich pot. erheblich: pot. sehr erheblich: pot. Wirkgebiet
Potenzielles Wirkungsgebietz): 0 1-2 3-5 26 B | insgesamt
Konflikte Konflikte Konflikte Konflikte Restriktion | (Verbandsgebiet)
Gesamtes Verbandsgebiet 357 ha 34.582 ha 98.146 ha 44.901 ha 67.651 ha 245.640 ha
Ist-Zustand (realer Bestand)? Anteil der Flachennutzung am pot Wirkungsgebiet (Verbandsgebiet)
Negative U It ik 2 unerheblich: erheblich: sehr erheblich: negative
eglftl:\;i mweltauswirkungen -, 0 1-2 3-5 26 21 Auswirkungen
' Konflikte Konflikte Konflikte Konflikte Restriktion insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha 0 ha
Nullvariante (gultiger RegFNP)? Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
. . 2 unerheblich: erheblich: sehr erheblich: negative
Negiztr:\é? Ugﬁ\:\/elt?uswwkungen ’ 0 1-2 3-5 26 21 Auswirkungen
geplant: Konflikte Konflikte  Konflikte | Konflikte  Restriktion insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +0ha +0 ha +0ha +0 ha +0ha +0ha
Planung (TPEE-Entwurf 2016) Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
. . 2 unerheblich: erheblich: sehr erheblich: negative
Negative Umweltauswirkungen™, 0 1-2 3.5 >6 >1 Auswirkungen
geplant: Konflikte Konflikte  Konflikte | Konflikte  Restriktion insgesamt
Vorranggebiet fir Windenergienutzung +0 ha +24 ha +939 ha +1.064 ha + 13 ha +2.039 ha
Verworfene Alternative Veranderung gegeniiber dem Ist-Zustand®
(TPEE-Vorentwurf)
Negative Umweltauswirkungen® unerheblich: erheblich: sehr erheblich: negative
verworfen: ’ O. 1- 2 3- 5 2 6 2.1 . Agswirkungen
Konflikte Konflikte Konflikte Konflikte Restriktion insgesamt
Vorranggebiet fur Windenergienutzung +0ha +39 ha +1.176 ha + 925 ha +39 ha +2.180 ha

1

2

4

5)

Restriktionen (in der Regel nicht abwéagbar): starke rechtliche Bindungen mit "sehr erheblichen" Auswirkungen.

Kumulative Gesamtwirkung als Summenwirkung gleichartiger und Kombinationswirkung verschiedenartiger Wirkfaktoren.
differenziert nach Anzahl bzw. Summe potenziell gleichzeitig betroffenen und sich tberlagernder Umweltqualitdten und Vorbelastungen:
Konflikte (in der Regel planerisch abwégbar): umweltfachlich begriindete "erhebliche" bis "sehr erhebliche" Auswirkungen;

Zu Auswirkungen sonstiger bestehender oder geplanter Nutzungen siehe Umweltbericht Regionaler Flachennutzungsplan 2010.
Negative Umweltauswirkungen: Funktionsbeeintrachtigung bis Funktionsverlust, tw. mit Zerschneidungs- und Barrierewirkung, durch
Teilbebauung, Teilversiegelung, Bodenumlagerung und -verdichtung, Gewasserausbau und -verlegung, Vegetationsédnderung, Rodung,
Sichtbehinderung, Verschattung, optische Bedrangung, Bewegungsreize, Scheuchwirkung, L&rmimmissionen.

"+": Zunahme der Umweltauswirkungen, "-": Abnahme der Umweltauswirkungen (Abweichungen durch Rundung maéglich).
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2.4 Auswirkungen der Einzelplanungen einschliel3lich verworfener
Alternativen (Einzelprifung)

Fiir die Prifung von Einzelplanungen wurde ein auf dem GIS-Programm ArcMap® beruhendes Abfrage-,
Dokumentations- und Erstbewertungsinstrument entwickelt, mit dem relevante Umweltbelange ermittelt
und auf ihr Konfliktpotenzial hin ausgewertet werden. Geprift wurden ausschliel3lich geplante und
verworfene Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie. Sie setzen bereits auf der Ebene des Sach-
lichen Teilplans Erneuerbare Energien (TPEE) einen hinreichend konkreten Rahmen fir Windenergie-
anlagen, die bei ihrer Realisierung absehbar UVP- oder FFH-prufungspflichtig sein werden.

Die Ergebnisse werden im Folgenden als kartographische und tabellarische Ubersicht dargestellt. Die
Tabellen zeigen Restriktionen und Konflikte an, sobald deren Flachenanteil 1 % der geplanten Vorrang-
gebietsflache Ubersteigt. Die relevanten Wirkfaktoren kdnnen Tabelle 1 und Tabelle 2 in Kapitel 2.1.1
entnommen werden. Erganzend zu den Ubersichten liegen beim Regionalverband FrankfurtRheinMain
Datenblatter mit detaillierten Prifungsergebnissen fir jedes geprifte Vorranggebiet vor. Sie sind aus
Platzgriinden nicht Bestandteil des Umweltberichtes, werden aber im Internet wahrend der Offenlage
(www.region-frankfurt.de) sowie auf Anfrage zur Verfiigung gestellt.

Einzelplanungen (TPEE-Entwurf 2016)

Der TPEE-Entwurf 2016 umfasst 29 geplante Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie mit ins-
gesamt 2.039,4 ha Gesamtflache. Wie den nachfolgenden Karten und Tabellen zu entnehmen ist,
kénnen zuklnftige Windenergieanlagen in diesen Gebieten, je nach Standort und Anzahl, erhebliche
negative Umweltauswirkungen haben. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung,
Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen),
Vegetationséanderung (z.B. durch Rodung), Gewasserausbau oder -verlegung, Schadstoff- und Larm-
immissionen, Verschattung, Sichtbehinderung, optische Bedrangung, Bewegungsreize und Scheuch-
wirkung (z.B. durch Masten und Rotoren) sowie damit verbundene Zerschneidungs- und Barriere-
wirkungen.

Eine hohe Konfliktdichte (= 6,0) mit im Flachenmittel mehr als sechs gleichzeitig betroffenen Umwelt-
kriterien ist bei 19 geplanten Vorranggebieten mit 1.067,0 ha Gesamtflache festzustellen. Vorrang-
gebiete, die auf mehr als 50 % ihrer Flache Schutzgebiete mit starken umwelt- und naturschutzrecht-
lichen Bindungen (Restriktionen) betreffen, sind im TPEE-Entwurf 2016 nicht enthalten.

Als besonders konflikttrachtig mit im Flachenmittel deutlich mehr als sechs gleichzeitig betroffenen
Umweltkriterien und einzelnen Restriktionen erweisen sich folgende geplante Vorranggebiete:

Nr. 2802 Schéaferberg sidlich von Oberrodenbach (48,7 ha):
Landschaftsschutzgebiet, seltene Béden (Flugsand-Diinen), Trinkwasserschutzgebiets-Zone
lll, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark Spessart, Mischwald mit Bodenschutzfunktion,
vielfaltiges Landschaftsbild, bedeutsamer unzerschnittener Raum

Nr. 3005 Im Weiher bei Hofheim-Diedenbergen (29,5 ha):
Naturpark Taunus, Trinkwasserschutzgebiets-Zone 11, Erholungswald, vielfaltiges Land-
schaftsbild, hohe Einsehbarkeit, unzerschnittener Raum

Nr. 5401 Taunuskamm mit Klingenkopf (40,6 ha):
Naturpark Taunus, Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Béden (Lockerbraunerde), Wasser-
schutzgebiet Zone Ill, hohe Grundwasserneubildung, Nadelmischwald, hohe Einsehbarkeit,
bedeutender unzerschnittener Raum

Nr. 5701 Taunuskamm mit Gickelsburg, Hesselberg und Gaulskopf (175,2 ha):
Naturpark Taunus, Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Béden mit hohem Biotopent-
wicklungspotenzial (Trockenstandorte), Trinkwasserschutzgebiets-Zone 111, hohe
Grundwasserneubildung, Mischwald, vielfaltiges Landschaftsbild, hohe Einsehbarkeit,
bedeutender unzerschnittener Raum, Bodendenkmal Ringwall ,,Gickelsburg*

Nr. 7805 Taunuskamm mit Kuhkopf, Dachskopf, Steinkopf und Winterstein (414,3 ha):
Geschutzte Biotope (temporare Gewasser und Tumpel), zahlreiche verstreute Quellen und
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Nassstellen (Anmoor) am Nordwesthang des Taunuskamms, Wildkatzen-Wanderkorridor,
seltene Béden mit hohem Biotopentwicklungspotenzial (anstehender Taunusquarzit, Block-
schutthalden, Trockenstandorte), FlieRgewésser, Trinkwasserschutzgebiets-Zone I,
Quantitative Heilquellenschutzgebiets-Zone D, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark
Taunus, Nadelmischwald (tw. mit Bodenschutzfunktion), vielféaltiges Landschaftsbild, hohe
Einsehbarkeit, bedeutender unzerschnittener Raum, Fernwanderweg H4

Zehn Vorranggebiete mit 972,4 ha Gesamtflache weisen eine geringe Konfliktdichte (< 6,0) mit im
Flachenmittel weniger als sechs gleichzeitig betroffenen, planerisch abwéagbaren Umweltkriterien auf.
Aus Umweltsicht sind diese Flachen relativ am besten fur die Aufstellung von Windenergieanlagen
geeignet. Da zukunftige Anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Fundamente, Rodungs- und
Stellflachen, Wege und Leitungen nur einen Bruchteil der Vorranggebiete in Anspruch nehmen werden,
konnen die Umweltauswirkungen —im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmi-
gungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf)

Zusatzlich zu den geplanten Vorranggebieten des TPEE-Entwurfs 2016 wurden die urspriinglichen 28
Planflachen des TPEE-Vorentwurfs mit 2.180,2 ha Gesamtflache als verworfene Alternativen gepruft.

Daraus ergab sich, dass alle Planungsalternativen ebenfalls mit erheblichen negativen Umweltaus-
wirkungen verbunden waren. Eine hohe Konfliktdichte (= 6,0 Konflikte im Flachenmittel) war auf 7
Alternativflachen mit 708,3 ha Gesamtflache und eine geringe Konfliktdichte (< 6,0) auf 20 Flachen mit
1.458 ha Gesamtflache festzustellen. Eine weitere Alternativflache hat auRerdem auf mehr als 50 %
ihrer Flache Schutzgebiete mit starken umwelt- und naturschutzrechtlichen Bindungen (Restriktionen)
betroffen.

Der Vergleich der Einzelprifungsergebnisse des TPEE-Entwurfs 2016 mit denjenigen des TPEE-Vor-
entwurfs zeigt, dass der aktuelle TPEE-Entwurf 2016 — bei annéhernd gleicher Flachenanzahl und
geringerer Gesamtflache — deutlich mehr Flachen mit hoher Konfliktdichte aufweist (plus 12) als der
verworfene TPEE-Vorentwurf. Umgekehrt sinkt die Zahl der Vorranggebiete mit geringer Konfliktdichte
(minus zehn). Eine Flache des Vorentwurfs, die Uberwiegend Restriktionen betraf, ist im aktuellen TPEE-
Entwurf 2016 nicht mehr enthalten. Ursache hierfir ist, dass der TPEE-Entwurf 2016 insgesamt 145 ha
mehr Waldflache und 176 ha mehr Flache mit empfindlichem Landschaftsbild und hoher Einsehbarkeit
Uberplant als der TPEE-Vorentwurf.
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Einzelplanungen und verworfene Alternativen

Gepriifte Einzelplanungen (TPEE-Entwurf 2016) ...

Nutzung Windenergie

Flachenanzahl

Gesamtflache 2.039,4 ha

... und deren Bewertung

Voraussichtliche sehr erheblich sehr erheblich erheblich

Umweltauswirkungen 2 0,5 Restriktionen 2 6,0 Konflikte 2 1,0 Konflikte unerheblich
9 im Flachenmittel im Flachenmittel im Flachenmittel

Flachenanzahl 0 19 10 0

Gesamtflache 0,0 ha 1.067,0 ha 972,4 ha 0,0 ha

Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf) ...

Nutzung Windenergie

Flachenanzahl

Gesamtflache (ha)

... und deren Bewertung

Voraussichtliche sehr erheblich sehr erheblich erheblich

Umweltauswirkungen 2 0,5 Restriktionen 2 6,0 Konflikte 2 1,0 Konflikte unerheblich
9 im Flachenmittel im Flachenmittel im Flachenmittel

Flachenanzahl 1 7 20 0

Gesamtflache 13,9 ha 708,3 ha 1.458,0 ha 0,0 ha
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Vorranggebiet fiir Windenergienutzung
Prufung der Einzelplanungen (TPEE-Entwurf 2016)
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geplanter Windvorranggebiete (TPEE-Entwurf 2016)
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Vorranggebiet fiir Windenergienutzung
Prufung der verworfenen Alternativen (TPEE-Entwurf 2016)
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Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen
verworfener Alternativen (TPEE-Vorentwurf)
B8 sehr erheblich (Restriktion mit Flichenanteil = 50 %)
Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf) %5 sehr erheblich (= 6,0 Konflikte im Flachenmittel)
[ Grenze des Regionalverbandes 225 erheblich (2 1,0 Konflikte im Flachenmittel) o 25 s 10
Gemeindegrenzen 25 unerheblich L Kilometer
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Voraussichtliche erhebliche Auswirkungen der Einzelplanungen (TPEE-Entwurf 2016)

Vorranggebiets-Nr.

Flache (ha)

Restriktionen

Konflikte

Rechtswirksame Ausgleichsflaechen

Biotope
Bodendenkmale Limes (Wirkzone)

Konflikt-Index (Planflache)
Biotopverbundsystem
Artenvorkommen

Artenvorkommen
Altlasten

Naturdenkmale
Quellen

Biotope

2708

-g Restriktions-Index (Planflache)

. Landschaftsschutzgebiete

2709

~ || Gesamtbewertung

N o

2802

3003

. Wohnumfeld Wohnen Bestand (Wirkzone)

=
[=)
>ow

Geologische Besonderheiten

Bodenfunktionen

0,0

110,0|5,6

3004

3005

4607

0,0/ 5,8

4608

5301

5302

5401

5701

6401

. . ...... FliessStillgewaesser

Verschmutzungsempfindlichkeit Grundwasser

Potenzielle Ueberschwemmungsflaechen
Naturpark

Trinkwasserschutzgebiete

Heilquellenschutzgebiete
Potenzielle Grundwasserneubildung

Bedeutende Unzerschnitteneaeume

Freizeiteinrichtungen

Forstschutzgebiete
Waldfunktionen
Bodendenkmale

Wald
Landschaftsbild

||
|| | |Sichtbarkeit

6402

6601

6701

6802

6803

7602

7702

7805

8701

9000

9500

9602

4,8

9700

5,4

9902

4,9

10501

4,5

10502

3,7

Gesamtbewertung

erheblich (= 1,0 Konflikte im Flachenmittel)
unerheblich

Betroffene Einzelkriterien
Restriktion mit Flachenanteil >= 1%
Konflikt mit Flachenanteil >= 1%

Datenblatter mit detaillierten Prifungsergebnissen der
Einzeflachen werden im Internet bzw. auf Anfrage zur
Verfigung gestellt (www.region-frankfurt.de)

sehr erheblich (= 0,5 Restriktionen im Flachenmittel)
sehr erheblich (= 6,0 Konflikte im Flachenmittel)

Kulturhistorische Landschaftselemente

Nicht betroffene Einzelkriterien
Vogelschutzgebiete

FFH-Gebiete

Naturschutzgebiete
Auen-Landschaftsschutzgebiete
Geschitzte Landschaftsbestandteile
Altlasten

Gewasserzustand
Uberschwemmungsgebiete
Wasserschutzgebietszonen | und Il
Heilquellenschutzgebietszonen |, II, A, B
Forstschutzgebiete

Waldfunktionen

Baudenkmale
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3 Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete im Besonderen

Natura 2000-Gebiete umfassen Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung nach der europaischen
Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-Gebiete) sowie nach der européischen Vogelschutzrichtlinie aus-
gewiesene besondere Schutzgebiete (Vogelschutzgebiete). Gemeinsam bilden sie das zusammen-
héangende europaische okologische Netz ,Natura 2000

Gemal 8§ 34 BNatSchG in Verbindung mit § 36 BNatSchG sowie in Verbindung mit 8 7 Abs. 6 ROG
bzw. 8 1a Abs. 4 BauGB sind Regionalpléane und Flachennutzungspléane vor ihrer Zulassung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen von Natura 2000-Gebieten zu tberprifen. Die Gebiete dirfen
gemanR § 34 BNatSchG in Bezug auf ihre fir die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck maf3geblichen
Bestandteile keine erheblichen Beeintrachtigungen erfahren.

Die Prifung der FFH-Vertraglichkeit ist unselbststandiger Teil von Verwaltungs- oder Planungsver-
fahren.

3.1 Methodik der FFH-Vertraglichkeitsprifung
Die Prifung der FFH-Vertraglichkeit gliedert sich grundsatzlich in drei Stufen: Prognose oder Screening

(Uberschlagige Prifung), detaillierte Vertraglichkeitsprifung und Ausnahmenprifung (siehe Abbildung
5).

Abbildung 5: Stufen der FFH-Vertraglichkeitsprifung

Kodnnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
Prognose Natura 2000-Gebietes mit Sicherheit ausgeschlossen werden?
nein ja
\ 4
detaillierte Kann die Planung zu erheblichen Beeintrachtigungen eines

Natura 2000-Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele oder

Prifung den Schutzzweck mafgeblichen Bestandteilen fihren?
nein
ja
\ 4
Ausnahmen- Liegen die Vorraussetzungen der Ausnahmenprifung vor?
fifun (keine Alternativen fir die Planung, Vorliegen von zwingenden
prutung Grunden des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses)
ja

nein
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Die Prifung der FFH-Vertraglichkeit erfolgte im Benehmen mit der oberen Naturschutzbehdrde beim
Regierungsprasidium Darmstadt. Bereits im Rahmen des Scopings zum Umweltbericht des RegFNP
2010 wurden die durchzufiihrenden Verfahrensschritte auf die erste Stufe der FFH-Vertraglichkeits-
prifung, die FFH-Prognose, beschrankt. Eine detaillierte Vertraglichkeitsprifung und eine eventuell not-
wendige Ausnahmeprifung erfolgten nicht. Kam die Prognose zum Ergebnis, dass erhebliche Beein-
trachtigungen nicht ausgeschlossen werden konnten, wurde die Planung verworfen. Diese Vorgehens-
weise wurde auch fir den Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien (TPEE) gewahlt.

Suchraume fur Windenergienutzung wurden bei Uberlagerung von Natura 2000-Gebieten sowie im
Radius von 1.000 m um Vogelschutzgebiete bzw. von 2.000 m um Vogelschutzgebiete, deren
Erhaltungsziele dem Schwarzstorch gelten, einer Prognose unterzogen. Abweichend zum RPS/RegFNP
2010 wurden die 1000 m-Puffer um FFH-Gebiete keiner Prognose unterzogen, da auf Grund der
potenziellen Wirkfaktoren von Windenergieanlagen (sieheTabelle 7) erhebliche Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele von FFH-Gebieten durch sich au3erhalb der Gebiete befindliche Windenergieanlagen
grundsétzlich ausgeschlossen werden kénnen.

In der Prognose erfolgt die tiberschlagige Bewertung, ob erhebliche Beeintrachtigungen der fir die
Erhaltungsziele oder den Schutzzweck eines Natura 2000-Gebietes maf3geblichen Bestandteile durch
die Planung offensichtlich auszuschliel3en sind. Grundsatzlich gilt bei der Vorprifung ein strenger Vor-
sorgegrundsatz — bereits die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrachtigung I6ést die Pflicht zur Durch-
fuhrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung aus.

In dem Prufverfahren sind die anlage-, bau- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die Erhaltungs-
ziele oder den Schutzzweck der einzelnen Natura 2000-Gebiete sowie auf ihre maf3geblichen Bestand-
teile zu prognostizieren. Dabei bilden die in der hessischen Natura 2000-Verordnung' gebietsbezogen
festgelegten Erhaltungsziele die maf3gebende Grundlage fiir die Bewertung von Beeintrachtigungen im
Hinblick auf ihre Erheblichkeit.

Grundsatzlich sind mdgliche erhebliche Beeintrachtigungen anhand eines Verursacher-Betroffener-
Auswirkung-Prinzips zu diagnostizieren. Allerdings ruft nicht jede Planung durch einen bestimmten
Wirkfaktor Beeintrdchtigungen hervor, und nicht jedes Natura 2000-Gebiet mit seinen maf3geblichen
Bestandteilen wird durch jeden Wirkfaktor potenziell beeintréchtigt. Die in Tabelle 7 aufgefihrten
Wirkfaktoren kénnen durch Windenergieanlagen hervorgerufen werden.

Da zu Biogasanlagen und Freiflachenphotovoltaik keine Planungsflachen festgesetzt, sondern nur text-
liche Ziele und Grundsatze formuliert werden, sind hier keine FFH-Prognosen méglich.

Natura 2000-Gebiete im Planungsraum

Insgesamt sind im Planungsraum 98 FFH-Gebiete und 14 Vogelschutzgebiete potenziell betroffen. Bei
der Auswahl wurden Flachen im 1 km-Radius um das Gebiet des Regionalverbandes mit eingeschlos-
sen, um auch Auswirkungen auf Gebiete in den benachbarten Gebietskdrperschaften beriicksichtigen zu
koénnen. In Tabelle 8 sind die betreffenden Natura 2000-Gebiete, einschlie3lich der Informationen, fur
welche Gebiete eine Grunddatenerfassung vorlag, die auch Basis fir die Prognose war, aufgeftihrt.

Die Daten fiir Hessen wurden von der oberen Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium Darm-
stadt zur Verfligung gestellt. Rheinland-Pfalz hat die Abgrenzungen seiner Gebiete nach der abschlie-
Renden Meldung im Dezember 2004 an den Regionalverband geliefert, Bayern Ende Oktober 2004.
Informationen aus den Grunddatenerfassungen der benachbarten Bundeslander liegen dem Regional-
verband nicht vor.

1Verordnung Uber die NATURA 2000-Gebiete in Hessen vom 16. Januar 2008
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Tabelle 7: Potenzielle Wirkfaktoren von Windenergieanlagen®

Wirkfaktorgruppen

Wirkfaktoren

Direkter
Flachenentzug

11

Uberbauung/Versiegelung

Errichtung insbesondere von baulichen Anlagen mit der Folge einer teilweisen
oder vollstandigen Versiegelung des Bodens. Dies fuhrt in der Regel zu
einem vollstandigen oder weitgehenden Verlust der biologischen Funktionen
der betroffenen Flachen. Uberbauung/Versiegelung sind regelméaRig dauer-
hafte, anlagebedingt wirkende Faktoren. Sie kdnnen jedoch auch zeitweilig
(z.B. baubedingt) auftreten.

Veréanderung der
Habitatstruktur /
Nutzung

2.1

Direkte Veranderung von
Vegetations-/Biotop-
strukturen

Jede substantielle Veranderung der auf dem Boden wachsenden Pflanzen-
decke. Sowohl bei der Entfernung/Modifizierung von Vegetations-/Biotop-
strukturen als auch bei deren Neuanlage, kann es zur Beeintrachtigung von
relevanten Arten oder Lebensraumtypen kommen. Zumeist tritt dieser Wirk-
faktor bau- und anlagebedingt auf.

Veranderung
abiotischer
Standortfaktoren

3.1

Veranderung des Bodens
bzw. des Untergrundes

Samtliche physikalischen Veranderungen z.B. von Bodenart/-typ, -substrat
oder -gefuge, die durch Abtrag, Auftrag, Vermischung etc. hervorgerufen
werden konnen. Die vollstandige Beseitigung des Bodens fallt nicht darunter
(siehe 1.1 Uberbauung/Versiegelung). Derartige Veranderungen des Boden
bzw. Untergrundes sind dann regelméaRig Ursache fur veréanderte Wuchs-
bedingungen von Pflanzen und folglich der Artenzusammensetzung, die
einen Lebensraumtyp standdrtlich charakterisieren.

Barriere- oder
Fallenwirkung /
Individuenverlust

4.2

Anlagenbedingte Barriere-
oder Fallenwirkung/
Individuenverlust

Zerschneidungswirkungen oder die Totung von Tieren, die auf ein Bauwerk
oder anlagenbezogene Bestandteile eines Vorhabens zuriickzufuhren sind
und zumeist quer zu funktionalen Beziehungen zwischen verschiedenen

(Teil-)Lebensraumen liegen (linienartiger StraBenbaukorper, Freileitungen).

4.3

Betriebsbedingte Barriere-
oder Fallenwirkung/
Individuenverlust

Zerschneidungswirkungen oder die Totung von Tieren, die auf den Betrieb
eines Vorhabens (einschl. sonstiger Betrieb) zuriickzufuhren sind (Verkehrs-
dichte, Stromschlag, nichtbeabsichtigter Nebeneffekt bei der Fischerei,
Kollision von Tieren an Stral3en).

Nichtstoffliche
Einwirkungen

51

Akustische Reize (Schall)

Direkte Beeinflussung von Tieren oder deren Habitate durch akustische
Signale jeglicher Art (einschl. unterschiedlicher Frequenzbereiche). Derartige
Reize kdnnen vor allem betriebsbedingt und dann zumeist dauerhaft sein. Als
bau- oder riickbaubedingte Ursachen treten Schallereignisse i. d. R. nur zeit-
weise, z. T. aber in sehr hoher Intensitéat auf (Sprengen, Rammen). Akustisch
wirksame Reize treten regelmaRig in Kombination mit anderen Wirkfaktoren
(Bewegung/Optische Reizausldser) auf.

5.2

Bewegung/Optische
Reizausloser (Sichtbarkeit,
ohne Licht)

Visuell wahrnehmbare Reize z.B. durch Bewegung, Reflektionen, Verande-
rungen der Strukturen (z.B. durch Bauwerke), die Stérwirkungen bis hin zu
Fluchtreaktionen auslésen kénnen und die Habitatnutzung bei Tieren im be-
troffenen Raum verandern. Dies schlie3t Stérungen von Tieren, die unmittel-
bar auf die Anwesenheit von Menschen (z.B. als Feindschablone) zuriickzu-
fuhren sind, ein. Dieser Wirkfaktor tritt in Kombinationswirkung mit anderen
Faktoren auf.

5.4

Erschitterung/Vibrationen

Stoérungen von Tieren, die durch betriebsbedingte (einschl. Bau-/Ruckbau
oder sonstiger Betrieb) Erschitterungen oder Vibrationen (z.B. Betrieb von
Schienenanlagen, Baubetrieb) hervorgerufen werden. Durch z.B. Schiffs-
betrieb verursachte Erschitterungen, die Wellenschlag nach sich ziehen,
werden beim Wirkfaktor 5.5 erfasst.

5.5

Mechanische Einwirkung
(z.B. Tritt, Luftverwirbelung,
Wellenschlag)

Jegliche Art von mechanisch-physikalischen Einwirkungen auf Lebensraum-
typen und Habitate von Arten sowie von Arten selbst, insbesondere Tierarten,
die zu einer Zerstorung der Pflanzendecke, Verédnderungen der Habitatver-
héltnisse (auch durch z.B. Verdichtung des Bodens) oder einer unmittelbaren
Stoérung von Arten bis hin zur Verletzung oder Abtétung von Individuen fihren
kénnen.

! nach LAMBRECHT, H., J. TRAUTNER, G. KAULE. & E. GASSNER 2004: Ermittlung von erheblichen Beein-
trachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung — FUE-Vorhaben im Auftrag des Bundesamtes fur
Naturschutz — FKZ 801 82 130.
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Tabelle 8: Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete mit Grunddatenerfassung

Nr. des Grund- Bearbei-
Vogel- Name des Vogelschutzgebietes daten- tungs- Verwaltungs-
schutz- erfas- jahr einheit
gebietes sung
5414-450 | Steinbruche in Mittelhessen RP-Gi
5519-401 | Wetterau X 2010 | RV, RP-Da, RP-Gi
5818-401 | Main bei Muhlheim und NSG "Rumpenheimer und Burgeler Kiesgruben" RV
5914-450 | Inselrhein X 2008 | RP-Da
5916-402 | Untermainschleusen X 2006 | RV
5920-401 | Bong'sche Kiesgrube und Mainflinger Mainufer X 2008 | RV
5920-402 | Ehemalige Tongrube von Mainhausen X 2008 | RV
6016-302 | NSG Kisselworth und Sandchen RLP
6016-401 | Mainmiindung und Ginsheimer Altrhein X 2008 | RV, RP-Da
6016-402 | Streuobst-Trockenwiesen bei Nauheim und Konigstadten X 2008 | RV
6017-401 | Ménchbruch und Walder bei Morfelden-Walldorf und Gro3-Gerau X 2005 | RV, RP-Da
6019-401 | Sandkiefernwaélder in der dstlichen Untermainebene X 2008 | RV, RP-Da
6116-450 | Hessisches Ried mit Kiihkopf-Knoblochsaue X 2008 | RV, RP-Da
6217-403 | Hessische Altneckarschlingen X 2006 | RV, RP-Da

Nr. des

FFH- Name des FFH-Gebietes
Gebietes
5516-302 | Waldgebiete stidwestlich von Weilmiinster RP-Gi
5516-303 | An den FuRBwiesen bei Gravenwiesbach X 2010 | RV, RP-Gi
5517-301 | Wehrholz RP-Gi
5517-302 | Wacholderheide und Streuobstwiese bei Hoch-Weisel X 2006 | RV
5518-301 | Salzwiesen von Minzenberg X 2005 | RV, RP-Gi
5518-302 | In der Metz bei Miinzenberg X 2005 | RV
5518-303 | Salzwiesen bei Rockenberg X 2002 | RV
5518-305 | Holle von Rockenberg X 2007 | RV
5518-306 | Wald 6stlich Oppershofen X 2010 | RV
5519-304 | Horloffaue zwischen Hungen und Grund-Schwalheim X 2006 | RV, RP-Gi, RP-Da
5520-304 | Basaltmagerrasen am Rand der Wetterauer Trockeninsel X 2006 | RV, RP-Da
5617-301 | Haubergsgrund bei Pfaffenwiesbach X 2007 | RV
5617-302 | Eichkopf bei Obermorlen X 2007 | RV
5617-303 | Usa zwischen Wernborn und Ober-Mérlen X 2005 | RV
5618-301 | Salzwiesen von Wisselsheim X 2005 | RV
5618-302 | Magertriften von Ober-Mérlen und Ostheim X 2006 | RV
5618-303 | Ubungsplatz bei Ockstadt X 2007 | RV
5619-305 | Buchenwalder dstlich von Echzell X 2011 | RP-Da
5619-306 | Grunlandgebiete in der Wetterau X 2002/2005 | RV, RP-Da
5716-301 | Schmittréder Wiesen und angrenzende Flachen X 2001 | RV
5716-302 | Reichenbachtal X 2003 | RV
5716-304 | Reifenberger Wiesen, Schmittgrund bei Oberreifenberg mit angrenzenden Flachen X 2001/2005 | RV
5716-305 | Altkdnig X 2010 | RV
5716-306 | Niedges-, Sau- und Kirrbachtal zwischen Mauloff und Schmitten X 2003/2005 | RV
5716-307 | Wald bei Arnoldshain X 2011 | RV
5716-308 | Dombachtal X 2006 | RV, RP-Gi, RP-Da
5716-309 | Dattenberg und Wald westlich Glashutten mit Silber- und Dattenbachtal X 2002/2005 | RV, RP-Da
5717-301 | Kirdorfer Feld bei Bad Homburg X 2003 | RV
5717-302 | Hunerbergswiesen von Oberursel X 2002 | RV
5717-304 | Oberurseler Stadtwald und Stierstadter Heide X 2011 | RV
5717-305 | Erlenbach zwischen Neu-Anspach und Nieder-Erlenbach X 2005 | RV
5718-302 | Beunebachaue bei Ober-Wdllstadt X 2007 | RV
5719-302 | Wald zwischen Kilianstadten und Bidesheim X 2010 | RV
5719-303 | Buchenwalder zwischen Florstadt und Altenstadt X 2011 | RV, RP-Da
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5721-305 | Kinzig zwischen Langenselbold und Wachtersbach X 2007 | RV, RP-Da
5815-306 | Buchenwalder nordlich von Wiesbaden RP-Da
5816-301 | Rossert-Hainkopf-Dachsbau X 2007 | RV
5816-303 | Krebsbachtal bei Ruppertshain X 2003 | RV
5816-305 | Burghain Falkenstein X 2002 | RV
5816-306 | Wiesen im Suf3en Grindchen bei Neuenhain X 2006 | RV
5816-307 | NSG Daisbachwiesen bei Bremthal X 2006 | RV
5816-308 | NSG Kickelbach bei Fischbach X 2005 | RV
5816-309 | Rombachtal und auf dem Bangert bei Konigstein X 2004 | RV
5816-310 | Neumihle bei Schlo3born X 2006 | RV
5816-311 | Hangwalder und Felsfluren am Kaisertempel/Martinswand bei Eppstein X 2006 | RV
5816-312 | Wald 6stlich Wildsachsen X 2010 | RV
5817-302 | NSG Hinterste Neuwiese und NSG Waldwiesenbach bei Oberhdchstadt X 2006 | RV
5817-303 | Sauerbornsbachtal bei Schwalbach a. T. X 2006 | RV
5818-301 | Am Berger Hang X 2003 | RV
5818-302 | Berger Warte X 2000 | RV
5818-303 | NSG Seckbacher Ried und angrenzende Flachen X 2005 | RV
5818-304 | Waldstuck westlich Bischofsheim X 2007 | RV
5819-301 | Mayengewann von Lammerspiel X 2002 | RV
5819-303 | Amerikafeld, Schindkaute und Gailenberg bei Steinheim X 2004 | RV
5819-304 | Bruchkdbel X 2006 | RV
5819-305 | Donsenhard bei Mihlheim X 2008 | RV
5819-306 | Hirzwald bei Mittelbuchen X 2006 | RV
5819-307 | Mainaue bei Schleuse Kesselstadt X 2001 | RV
5819-308 | Erlensee bei Erlensee und Bulau bei Hanau X 2003 | RV
5819-309 | US-Militargelande bei Grof3auheim X 2004 | RV
5820-301 | Kinzigaue von Langenselbold X 2003 | RV
5820-302 | Weideswiesen-Oberwald bei Erlensee X 2003 | RV
5914-351 | Wanderfischgebiete im Rhein RV, RP-Da
5916-301 | Falkenberg und Geif3berg bei Flérsheim X 2003 | RV
5916-302 | Galgenberg bei Diedenbergen X 2005 | RV
5916-303 | Weilbacher Kiesgruben X 2005 | RV
5917-301 | Schwanheimer Dine X 2002 | RV
5917-302 | Heidelandschaft westlich Mérfelden-Walldorf mit angrenzenden Flachen X 2002 | RV
5917-303 | Kelsterbacher Wald X 2015 | RV
5917-304 | Mark- und Gundwald zwischen Risselsheim und Walldorf X 2013 | RV
5917-305 | Schwanheimer Wald X 2004 | RV
5918-302 | Herrnréther- und Bornwaldswiesen von Sprendlingen mit angrenzenden Flachen X 2001 | RV
5918-303 | Frankfurter Oberwald X 2004 | RV
5918-304 | NSG Bruch von Gravenbruch X 2005 | RV
5918-305 | Luderbachaue von Dreieich X 2002 | RV
5918-306 | Erlenbachaue bei Neu-Isenburg X 2005 | RV
5919-302 | Dune von Dudenhofen X 2006 | RV
5919-303 | NSG Schwarzbruch und NSG Pechgraben bei Seligenstadt X 2005 | RV
5919-304 | NSG Schifflache bei GrolRauheim X 2004 | RV
5920-350 | Sendefunkstelle Mainflingen/Zellhausen X 2005 | RV
6016-302 | NSG Kisselworth und Sandchen RLP
6016-304 | Wald bei GroR3-Gerau X 2014 | RV
6016-305 | Grunland im Bereich der Herrenwiese nordwestlich Astheim 2004 | RP-Da
6016-306 | Ginsheimer Altrhein X 2004 | RV, RP-Da
6017-304 | Mdnchbruch von Mérfelden und Risselsheim und Gundwiesen von Mdérfelden X 2014 | RV
6017-305 | Kammereckswiesen und Kirchnerseckgraben von Langen X 2004 | RV
6017-306 | Faulbruch von Erzhausen X 2004 | RP-Da
6017-307 | Sandtrockenrasen zwischen Morfelden und Walldorf X 2005 | RV
6018-304 | Sandrasen bei Urberach X 2001 | RV
6018-305 | Kranichsteiner Wald mit Hegbachaue, Mérsbacher Grund und Silzwiesen X 2002 | RV, RP-Da
6018-306 | Koberstadter Wald 6stlich von Langen X 2011 | RV
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6018-307 | Neuwiese und Wald norddstlich von Messel X 2007 | RP-Da
6018-308 | Naturdenkmal Steinbruch bei Langen X 2007 | RV
6019-301 | Reikersberg bei Nieder-Roden mit angrenzenden Flachen X 2001 | RV
6019-304 | NSG Nieder-Rodener Lache X 2006 | RV
6116-304 | Oberrhein von Worms bis Mainz RLP
6116-351 | Riedsee westlich Leeheim X 2006 | RP-Da
6117-310 | Kiesgrube beim Weilerhof norddstlich Wolfskehlen X 2006 | RV, RP-Da

RV = Regionalverbandsgebiet
RP-Da = RP-Darmstadt
RP-Gi = RP-Giessen

RLP = Rheinland-Pfalz

3.2 Ergebnisse der FFH-Vertraglichkeitsprifung

Im Rahmen der Aufstellung des TPEE-Vorentwurfs 2013 wurden FFH-Prognosen durchgefihrt far alle
damaligen Suchrdume, die Natura 2000-Gebiete Uiberlagerten sowie im 1.000 m-Radius um Vogel-
schutzgebiete bzw. im Radius von 2.000 um Vogelschutzgebiete, deren Erhaltungsziele dem Schwarz-
storch gelten, lagen. Fir jede Prognose wurde anhand eines Formblatts ein abschlielRender Bericht
erstellt, der mit der gutachterlichen Einschatzung abschliel3t, ob eine detaillierte Vertraglichkeitspriifung
erforderlich ist oder ob erhebliche Beeintréachtigungen durch eine Windenergienutzung ausgeschlossen
werden koénnen.

Suchraume, fur die in der Prognose erhebliche Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden konn-
ten, wurden aus der Suchraumkulisse ausgenommen.

Insgesamt wurden 48 Uberlagerungen zwischen (Teil-)Suchraumen fiir die Windenergienutzung und
FFH-Gebieten in die Prognose eingestellt. In 44 Fallen konnten erhebliche Beeintrachtigungen nicht aus-
geschlossen werden. Dies flihrte zur Riicknahme von 1.250 ha Suchraumflache. Die Ubrigen vier Teil-
suchrdume wurden im Planungsprozess aus anderen Griinden ausgeschlossen.

Da Suchraume fur Windenergienutzung nicht nur bei Uberlagerung mit Vogelschutzgebieten, sondern
auch in einem 1.000 m Radius zu beurteilen waren, wurden sieben Uberlagerungen mit Vogelschutzge-
bieten und 77 Flachen innerhalb des Radius beurteilt. In 42 Fallen, mit rund 2.660 ha Flache, konnten
erhebliche Beeintrachtigungen des jeweiligen Vogelschutzgebietes nicht ausgeschlossen werden. Hier
wurde die Suchraumflache reduziert. Fir 1.000 ha Suchraumflache sind dagegen erhebliche Beeintrach-
tigungen ausgeschlossen worden.

Die aktuellen Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie des TPEE-Entwurfs 2016 liegen vollstandig
aul3erhalb der oben genannten, fur die FFH-Vertraglichkeitsprufung relevanten Gebietskulisse. Auler-
halb dieser Kulisse kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele von Natura 2000-
Gebieten grundsatzlich ausgeschlossen werden. Fir die aktuell geplanten Vorranggebiete zur Nutzung
der Windenergie wurden daher bei der Erstellung des TPEE-Entwurfs 2016 keine FFH-Prognosen
durchgefihrt.

Die Karte ,FFH-Vertraglichkeit” zeigt die jeweiligen prifungsrelevanten Gebietskulissen (Natura 2000-
Gebiete und Pufferbereiche um Vogelschutzgebiete), die aktuell geplanten Vorranggebiete fir Wind-
energienutzung sowie die urspringlich im TPEE-Vorentwurf 2013 vorgesehenen Vorranggebiete. Aus
der Karte ist ersichtlich, dass alle aktuellen Vorranggebiete aul3erhalb der prifrelevanten Gebietskulisse
liegen..
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FFH-Vertraglichkeit

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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4 Besonderer Artenschutz

Gemal § 44 BNatSchG Abs. 1 bestehen artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde in Bezug auf
bestimmte besonders und streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten (artenschutzrechtliche Zugriffs-
verbote). Danach ist es u. a. verboten,

¢ wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu t6éten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

o wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

o Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Obwohl die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG erst bei der Verwirklichung von Windenergieanlagen zum Tragen kommen, sind diese aus
Grunden der Rechts- und Planungssicherheit bereits auf Ebene der Regional- und Flachennutzungs-
planung zu beachten.

Angesichts der beabsichtigten planerischen Festlegung bzw. Darstellung von Vorranggebieten mit
Ausschlusswirkung muss sichergestellt sein, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestande der
Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen in diesen Vorranggebieten nicht grundsatzlich
entgegenstehen. Diese sind daher in artenschutzrechtlich moglichst konfliktarmen Bereichen zu planen,
und die verbleibenden Konflikte missen auf Zulassungsebene ldsbar sein.

Im Einzelfall kann es auf Zulassungsebene erforderlich sein, artenschutzrechtliche Ausnahmen gemar
8 45 Abs. 7 BNatSchG zu erteilen. Derartige Ausnahmen durfen unter anderem nur zugelassen werden,
wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Population der
jeweils betroffenen Art nicht verschlechtert. Soweit dies auf der Planungsebene gewahrleistet wird, kann
auf Zulassungsebene eine Ausnahme erteilt werden.

Da der Sachliche Teilplan Erneuerbare Energien zu Biogasanlagen und Freiflachenphotovoltaik keine
Planungsflachen festsetzt, sondern nur textliche Ziele und Grundsatze formuliert, ist diesbeziglich keine
Artenschutzprifung mdglich.

4.1 Methodik der Artenschutzprifung

Im Zusammenhang mit den Auswirkungen von Vorranggebieten fir Windenergienutzung sind als
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor allem die Totung von Individuen besonders oder
streng geschdtzter Tierarten sowie deren erhebliche Storung durch die Errichtung bzw. den Betrieb
solcher Anlagen zu beurteilen. Die Beeintrachtigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten kann auf der Ebene der Regional- und Flachennutzungsplanung unberiicksichtigt bleiben, da
dieses auf der nachfolgenden Zulassungsebene durch Standortoptimierungen vermieden werden kann.
Daraus ergibt sich, dass fiir den Teilplan Erneuerbare Energien vor allem die im Luftraum aktive Fauna
(Flederméause und Vogel) zu betrachten ist.

Dies entspricht dem Grundsatz G2 des Landesentwicklungsplans Hessen 2000, wonach die Bediirfnisse
der gegeniber der Nutzung der Windenergie empfindlichen Vogel- und Fledermausarten bei der Festle-
gung der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie besonders zu bertcksichtigen sind.

Relevante Auswirkungen von Windenergieanlagen auf die Avifauna kénnen durch Kollisionen und
Meideverhalten entstehen, wobei die Auswirkungen artspezifisch sehr unterschiedlich sind. Durch
diverse Untersuchungen in den letzten Jahren konnten die relevanten Arten und ihre jeweiligen Konflikt-
potenziale konkretisiert werden.
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Die Auswirkungen auf Flederméuse sind erst in den letzten Jahren verstarkt in den Fokus gelangt, wobei
hier v. a. die Schlaggefahrdung relevant ist. Auch sind die Auswirkungen auf die einzelnen Fledermaus-
arten unterschiedlich.

Die Methodik der Artenschutzprifung fiir den vorliegenden TPEE-Entwurf 2016 wurde in Abstimmung
mit der oberen Naturschutzbehdrde beim Regierungsprasidum Darmstadt im Vergleich zum TPEE-
Vorentwurf modifiziert. Die neue Methodik ist nachfolgend getrennt nach den Artengruppen der Vogel
und der Flederm&usen erlautert.

Vogel

Die maRRgebliche Grundlage fur die avifaunistische Betrachtung ist weiterhin das Landesgutachten zu
windkraftempfindlichen Vogelarten aus Juli 2012, ergénzt um den WKA-Leitfaden von November 20122,

Die in dem Landesgutachten raumlich konkret abgegrenzten Bereiche mit sehr hohem avifaunistischen
Konfliktpotenzial wurden weiterhin vollstdndig aus der Suchraumkulisse fiir Vorranggebiete ausgeschlos-
sen. Sie umfassen zum einen Schwerpunktvorkommen mit hoher Dichte und seltenen Vorkommen von
Arten mit hoher Kollisions- und Stérungsempfindlichkeit, zum anderen bedeutende Gastvogel- und Rast-
gebiete, einschlielilich eines Puffers von 500 m um diese Rastgebiete.

Die im Landesgutachten nicht konkret herausgearbeiteten Bereiche mit hohem avifaunistischen Konflikt-
potenzial wurden konkretisiert, indem gemaf WKA-Leitfaden artbezogene Puffer um die konkret
bekannten Brutstandorte horst- bzw. standorttreuer Vogelarten aus der Suchraumkulisse herausgenom-
men wurden. Auf Ebene der Regionalplanung bzw. Regionalen Flachennutzungsplanung ist die Arbeit
mit pauschalen Abstanden eine angemessene Herangehensweise, da damit die gréfiten Risiken fur die
jeweilige Art vermieden werden.

Mit dieser Vorgehensweise wurde die bei der Aufstellung des TPEE-Vorentwurfs vorgenommene
suchraumspezifische Konfliktbeurteilung® anhand von auf ADEBAR* basierender, messtischblattviertel-
bezogener Daten ersetzt, da sich die Datenlage zu konkreten Brutvorkommen einzelner windkraft-
empfindlicher Vogelarten in der Zwischenzeit deutlich verbessert hat.

Eine Ubersicht der fiir das Planungsgebiet betrachtungsrelevanten kollisionsgefahrdeten und besonders
stérungsempfindlichen Vogelarten zeigt Tabelle 9.

Konkret wurden bekannte Brutvorkommen von Bekassine, GroRem Brachvogel, Kiebitz, Rotmilan,
Schwarzmilan, Uferschnepfe, Uhu, Wachtelkénig, Wanderfalke und Weil3storch mit einem
Mindestabstand von 1.000 m aus der Suchraumkulisse herausgenommen. Die bekannten Brutstandorte
des Schwarzstorchs wurden mit einem Mindestabstand von 3.000 m berlcksichtigt.

Auf einen Mindestabstand um einzelne Brutstandorte von Graugans, Graureiher, Kormoran und
Baumfalke wurde aus folgenden Grinden verzichtet: Die wesentlichen Brutstandorte der ersten drei
genannten Arten sind bereits Uber die Bereiche mit sehr hohem avifaunistischen Konfliktpotenzial
gesichert. Der Baumfalke wechselt haufig seine Horste. Er bevorzugt dhnliche Habitate wie der Rotmilan
und profitiert damit von den gesicherten Raumen fur diese Atrt.

YPNL - Planungsgruppe fiir Natur und Landschaft (2012): Abgrenzung relevanter Raume fur windkraftempfindliche Vogelarten
in Hessen. Gutachten im Auftrag des Hessischen Ministeriums fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung und der
Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland. Frankfurt, Hungen, Stand 09.08.2012

2 HMUELV / HMWVL — HESSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, LANDWIRTSCHAFT UND VERBRAUCHER-
SCHUTZ UND HESSISCHES MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, VERKEHR UND LANDESENTWICKLUNG
(2012): Leitfaden Bertcksichtigung der Naturschutzbelange bei der Planung und Genehmigung von Windkraftanlagen (WKA) in
Hessen, gemeinsamer Erlass von November 2012

® PGNU — Planungsgruppe Natur & Umwelt (2013): Artenschutzrechtliche Bewertung der Suchraume fir die Windenergie-
nutzung in der Region Studhessen. Auftraggeber: Regierungsprasidium Darmstadt und Regionalverband FrankfurtRheinMain.
Frankfurt 2013

* ADEBAR - Atlas Deutscher Brutvogelarten
Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
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In Bezug auf die Rastvigel und die sonstigen in Tabelle 9 aufgefiihrten windkraftempfindlichen Vogel-
arten besteht ebenfalls bereits eine hinreichende Sicherung Uber die Bereiche mit sehr hohem Konflikt-
potenzial.

Auf einen standardisierten Mindestabstand wurde zudem in den Fallen verzichtet, in denen in arten-
schutzrechtlichen Gutachten zu Einzelstandorten die konkrete Raumnutzung der jeweils relevanten Art
fachlich fundiert nachgewiesen wurde. In diesen Fallen wurde der standardisierte Abstandspuffer durch
die Berucksichtigung dieser konkreten Raumnutzung ersetzt. Hierzu wurde die fachliche Beurteilung der
oberen Naturschutzbehdrde beim Regierungsprasidium Darmstadt zugrunde gelegt.

Fledermause

Auf der Ebene der Regionalplanung bzw. Regionalen Flachennutzungsplanung ist die Betrachtung des
raumlichen Konfliktpotenzials hinsichtlich der Empfindlichkeit der Flederméuse gegeniuber Windenergie-
anlagen von besonderer Relevanz. In diesem Zusammenhang ergeben sich Unterschiede in der
Kollisionsempfindlichkeit zwischen Langstrecken-, Mittelstrecken- und Kurzstreckenwanderern. Beson-
ders kollisionsgefahrdet sind demnach die Langstreckenwanderer und einige Kurzstreckenwanderer.
Eine Zusammenstellung der fiir das Planungsgebiet relevanten Fledermausarten mit ihrem jeweiligen
Kollisionsrisiko zeigt Tabelle 10.

Basierend auf den Ergebnissen des landesweiten Fledermausgutachtens von Juni 2012* und den Vor-
gaben des WKA-Leitfadens wurden die hoch kollisionsgefédhrdeten Fledermausarten Mopsfledermaus,
Grol3e Bartfledermaus, Grol3er und Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus, Nordfledermaus, Rauhaut-
fledermaus und Zweifarbfledermaus im Hinblick auf bekannte Wochenstuben und Winterquartiere
bertcksichtigt. Fir diese Arten kdnnen durch die Nutzung der Windenergie artenschutzrechtliche
Verbotstatbestéande ausgeldst werden. Dies sind vor allem die T6tung kollisionsgefahrdeter Individuen,
die unmittelbare Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (Quartiere im Wald) sowie die mittel-
bare Zerstorung von Quartieren Uber die Entwertung essentieller Nahrungshabitate.

Bekannte Wochenstuben der sehr seltenen und geféahrdeten Mops- und Gro3en Bartfledermaus wurden
mit einem Radius von 5.000 m, bekannte Quartiere der Ubrigen Arten und Winterquartiere der Mops-
und GroR3en Bartfledermaus mit einem Radius von 1.000 m umgeben. Diese Bereiche werden aufgrund
des sehr hohen raumlichen Konfliktpotenzials aus der Suchraumkulisse ausgeschlossen (Anmerkung:
Auch ein reduzierter Radius von 1.000 m um die Wochenstuben der Mopsfledermaus herum, wie von
Herrn Battefeld, HMUKLYV, mit Email vom 10.06.2016 vorgegeben, hétte keine zusatzliche Flachen-
ausweisung ermaoglicht, da weitere Tabukriterien dem entgegen standen).

Die bestehende Datengrundlage Uber beurteilungsrelevante Quartiere der auf Ebene der Regional-
planung bzw. Regionalen Flachennutzungsplanung besonders zu beriicksichtigenden Fledermausarten
ist insgesamt unzureichend. Das landesweite Fledermausgutachten empfiehlt daher potenziell
bedeutende Fledermaushabitate aus der Vorranggebietskulisse auszugrenzen. Zu den bedeutenden
Fledermaushabitaten gehoren tber 120 Jahre alte Laub- und Laubmischwaldbestande (Altwéalder). Alle
potenziellen Suchraume fur Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie wurden auf entsprechende
Altwalder untersucht. Dies erfolgte zum einen im Rahmen von Fachgutachten, zum anderen im Rahmen
von Einzelstellungnahmen der oberen Naturschutzbehorde beim Regierungsprasidium Darmstadt . Alle
festgestellten Altwaldbestande grofRer 5 ha wurden aufgrund des hohen Konfliktpotenzials fur windkraft-
empfindliche Fledermausarten pauschal aus der Suchraumkulisse ausgenommen.

Es wird davon ausgegangen, dass bei Sicherung dieser Habitate und der bekannten Quartiere durch
Mindestabstande die Populationen der waldbewohnenden Fledermausarten im Planungsraum hin-
reichend Funktionsraume finden, um ihre Populationen stabil zu halten.

L ITN - Institut fiir Tierokologie und Naturbildung (2012): Gutachten zur landesweiten Bewertung des hessischen
Planungsraumes im Hinblick auf gegentber Windenergienutzung empfindliche Fledermausarten. Auftraggeber: Hessisches
Ministerium fir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung. Gonterskirchen, Juni 2012
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Kollisionsrisiko

Gering: Es liegen keine oder nur vereinzelt Funde zu Anflugopfern vor, obwohl die Art vergleichsweise haufig
auftritt, und/oder auf Grund ihrer Verhaltensdkologie Anfllige vergleichsweise selten zu erwarten sind.

Mittel: Es liegen regelmafig, aber in vergleichsweise geringer Anzahl Funde zu Anflugopfern vor und/oder es sind
Anfliige auf Grund ihrer Verhaltensokologie in einer gewissen RegelmaRigkeit zu erwarten.

Hoch: Es liegen viele Funde zu Anflugopfern vor, insbesondere bei GroRvogelarten mit tiberdurchschnittlicher
Nutzung der Umgebung von WEA und/oder sehr seltenen Arten, bei denen Anfliige auf Grund ihrer
Verhaltensdkologie vergleichsweise haufig zu erwarten sind. Hierbei wird gleichzeitig berlicksichtigt, dass
langlebige Arten bzw. Arten mit einer geringen Reproduktionsrate besonders durch Verluste betroffen sind.

? = Keine Daten verfligbar und auch keine realistische Einschatzung im Analogieschluss maoglich!

* = Einstufung gemaf Analogieschluss

(vgl. PLANUNGSGRUPPE FUR NATUR UND LANDSCHAFT 2012, S. 13 f.)

Meidung (inkl. Barrierewirkung)

Gering: Nicht (oder kaum) gegeben. Es gibt keine Hinweise auf relevante Meideeffekte.

Mittel: Begrenzt und im geringen Malie gegeben. Die Arten nutzen das Umfeld der WEA schwerpunktmafig ab
einer Entfernung von Gber 100m.

Hoch: Regelmafig und im hohen Mal3e gegeben. Die Arten meiden im Wesentlichen das engere Umfeld der WEA,
der Schwerpunkt der Nutzung liegt in einer Entfernung ab mehreren 100m.

? = Keine Daten verfligbar und auch keine realistische Einschatzung im Analogieschluss méglich!

* = Einstufung gemaf Analogieschluss

(vgl. PLANUNGSGRUPPE FUR NATUR UND LANDSCHAFT 2012, S. 14)

Lebensraum

Offenland: Gehoélzarme Landschaften mit hohem Anteil an Acker- bzw. Grinland

Halboffenland: Reich strukturierte Landschaft in der Regel mit einem Mosaik aus Streuobstwiesen, Feldgehdlzen,
Waldanteilen, Acker und Griinland

Verlandungszone: Wassergebundene Lebensraume, wie Réhrichte, im Ubergang von der Wasserflache zu
terrestrischen Biotopen

(vgl. HESSISCHE GESELLSCHAFT FUR ORNITHOLOGIE UND NATURSCHUTZ 20102, S. 58)

Rote Liste Hessen 2014

O = Erloschen (Arten, deren Population nachweisbar mind. seit zehn Jahren erloschen sind bzw. Arten, die
ausgerottet wurden)

1 = Vom Erléschen bedroht (Arten mit nur noch wenigen Einzelvorkommen bzw. Arten mit einem lang anhaltenden
oder rasanten Bestandsriickgang im gréf3ten Teil ihres Areals, die in absehbarer Zeit verschwinden, wenn die
Gefahrdungsursache fortbesteht)

2 = Stark gefahrdet (Arten mit kleinen Bestéanden, die von Eingriffen bedroht sind, oder Arten mit einem erheblichen
Bestandsriickgang in vielen Landesteilen)

3 = Geféhrdet (Arten, deren Besténde regional oder vielerorts zuriickgehen, selten geworden oder verschwunden
sind, sowie Arten mit regional kleinen Besténden, die aktuell von menschlicher Einwirkung bedroht sind)

V = Arten der Vorwarnliste (noch ungefahrdete Arten, bei denen verschiedene Faktoren eine Gefahrdung in den
nachsten zehn Jahren wahrscheinlich werden lassen)

R = Arten mit geographischer Restriktion (Arten mit sehr kleinen, aber stabilen Bestéanden, die gegeniber
unvorhersehbaren Gefahrdungen besonders anféllig sind)

(vgl. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND 20143)

Trend der Erhaltungszustande (2014)

sich verbessernd

stabil

sich verschlechternd

(vgl. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND 2014)

YPNL - Planungsgruppe fiir Natur und Landschaft (2012): Abgrenzung relevanter Raume fur windkraftempfindliche Vogelarten
in Hessen. Gutachten im Auftrag des Hessischen Ministeriums fiir Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung und der
Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland. Frankfurt, Hungen, Stand 09.08.2012

2 HESSISCHE GESELLSCHAFT FUR ORNITHOLOGIE UND NATURSCHUTZ (Hrsg.) (2010): Vogel in Hessen. Die Brutvogel
Hessens in Raum und Zeit. Brutvogelatlas. Echzell.

% STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND (Hrgs.) (2014): Zum
Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens, 2. Fassung (Marz 2014). Frankfurt am Main, 2014
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Erhaltungszustand in Hessen:

Hierbei erfolgte je Art eine Bewertung der vier Parameter ,aktuelles natirliches Verbreitungsgebiet®, ,Population®,
.Habitat der Art" und ,Zukunftsaussichten“. Aus den Einzelbewertungen, die in Form einer Ampelbewertung (,Rot-

Gelb-Griin“) nach den entsprechenden Kriterien erstellt wurde, ergibt sich die Gesamtbewertung in folgender
Weise:

(vgl. STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND 2014, S. 6)

! STAATLICHE VOGELSCHUTZWARTE FUR HESSEN, RHEINLAND-PFALZ UND SAARLAND (Hrgs.) (2008): Zum
Erhaltungszustand der Brutvogelarten Hessens, 2. Fassung (Méarz 2014). Frankfurt am Main.
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Konfliktpotenzial:

fir Wochenstuben/Winterquartiere durchschnittliche Individuendichten; Flugverhalten stark

sehr hoch = sehr hohe Individuendichte; Jagdfliige und Transferfliige in gro3erer Hohe im offenen
Luftraum

hoch = nicht vergeben

mittel = sehr hohe Individuendichten; Jagdflige und Transferfliige in geringere Flughthe; Jagdfliige
strukturgebunden

gering = sehr hohe Individuendichten; Jagdflige und Transferflige mit starker Strukturbindung

fur sonstige Statusangaben

sehr hoch = nicht vergeben

hoch = relativ geringe Individuendichte; Transfer- und Jagdflige in gré3erer Héhe im offenen Luftraum

mittel = nicht vergeben

gering = durchschnittliche Individuendichten; Flugverhalten stark strukturgebunden

(vgl: ITN — Institut fiir Tierdkologie und Naturbildung 2012

*** Die Muckenfledermaus wird bei der Konfliktpotenzialabschétzung auf Grund ihres &hnlichen Gefahrdungsprofils
als Mittelstreckenwanderer behandelt.

Erhaltungszustand in Deutschland 2007:

Rot = unglnstig — schlecht

Gelb = unguinstig — unzureichend

Grin = gunstig

(vgl. BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 20072, S. 31.)

Rote Liste (RL) in Hessen 1996 und Deutschland 2008:
0 = ausgestorben/verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = gefahrdet

V = Arten Vorwarnliste

G = Gefahrdung unbekanntes Ausmalies

D = Daten unzureichend

* = ungeféhrdet
** Nomenklatur noch nicht geklart
(vgl. DIETZ M. & M. SIMON 2002°, S. 11, BFN 2009, S. 120%

LITN = Institut fiir Tiertkologie und Naturbildung (2012): Gutachten zur landesweiten Bewertung des hessischen
Planungsraumes im Hinblick auf gegentber Windenergienutzung empfindliche Fledermausarten. Auftraggeber: Hessisches
Ministerium fur Wirtschaft, Verkehr und Landesentwicklung. Gonterskirchen Juni 2012 (http://www.landesplanung-
hessen.de/landesentwicklungsplan/anderungsverfahren-2012/)

2 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2007): Nationaler Bericht 2007 gemaf} FFH-Richtlinien. Erhaltungszustand der Arten in
der kontinentalen Region.

* DIETZ M. & M. SIMON. IM AUFTRAG DES LANDES HESSEN, VERTRETEN DURCH DAS REGIERUNGSPRASIDIUM
GIESSEN ABTEILUNG LFN (Hrsg.) (2002): Konzept zur Durchfiihrung der Bestandserfassung und des Monitorings fir
Flederméuse in FFH-Gebieten im Regierungsbezirk Giel3en. Marburg.

* BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1:
Wirbeltiere. Bonn — Bad Godesberg.
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http://www.landesplanung

4.2 Ergebnisse der Artenschutzprifung

Die Einstufung des artenschutzrechtlichen Konfliktpotenzials erfolgte gemaf der in Kap. 4.1 beschrie-
benen Methodik in den zwei Stufen hoch und sehr hoch.

Der Flachenausschluss von Bereichen mit einem sehr hohen bzw. hohen Konfliktpotenzial fir windkraft-
empfindliche Vogel- und Fledermausarten folgt dem naturschutzrechtlichen Vermeidungsgebot, indem
vorrangig die Bereiche mit vergleichsweise geringem Konfliktpotenzial fir die Auswahl und Festlegung
als Vorranggebiete fir die Windenergienutzung ausgewahlt werden.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung der Suchrdume fir die Ausweisung von Vorranggebieten fur Wind-
energienutzung ersetzt nicht die artenschutzrechtliche Prifung auf der Genehmigungsebene. Fir diese
Ebene kann auch nicht das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen werden. Im Einzelfall
wird es auf Genehmigungsebene erforderlich sein, artenschutzrechtliche Ausnahmen gemaf 8§ 45 Abs.
7 BNatSchG zu erteilen. Derartige Ausnahmen dirfen unter anderem nur zugelassen werden, wenn sich
der Erhaltungszustand der Population der jeweils betroffenen Art nicht verschlechtert. Durch die erfolgte
Ausgrenzung von Bereichen mit sehr hohem und hohem Konfliktpotenzial fir windkraftempfindliche
Vogel- und Fledermausarten kann dies auf Planungsebene gewdahrleistet werden.

Vogel

In der Ubersichtskarte ,Besonderer Artenschutz — Vogel“ sind die entsprechenden Bereiche mit sehr
hohen und hohen avifaunistischen Konfliktpotenzialen dargestellt. Aus der Karte ist ersichtlich, dass —
bis auf zwei Teilgebiete — alle geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie au3erhalb der
Konfliktpotenzialkulisse liegen. Lediglich zwei geplante Vorranggebiete in den Gemeinden Gravenwies-
bach und Weilrod liegen teilweise innerhalb von standardisierten 3.000 m-Mindestabstandsflachen um
Schwarzstorchhorste. In diesen beiden Féllen wurden die standardisierten Mindestabstandspuffer
partiell reduziert, da fachlich fundierte Funktionsraumanalysen auf Zulassungsebene zu dem Ergebnis
gefuihrt haben, dass auf Grund fehlender Funktionsbeziehungen in den betreffenen Teilgebieten nicht
mit einer Raumnutzung durch Schwarzstérche zu rechnen ist.

Infolge der gegeniiber dem TPEE-Vorentwurf 2013 nach einer neuen Methodik definierten Bereiche mit
hohem Konfliktpotenzial sind mehrere urspriinglich in dem TPEE-Vorentwurf geplanten Vorranggebiete
fur Windengerienutzung verworfen worden (z.B. in den Gemeinden Woélfersheim, Rockenburg und Neu-
Anspach).

Fledermause

In Bezug auf die Fledermdause sind im Wirkungsbereich des Plangebiets nur vier beurteilungsrelevante
Quartiere bekannt. Dabei handelt es sich um drei Wochenstuben der GroRRen Bartfledermaus und ein
Winterquartier der Mopsfledermaus. Die drei Wochenstubenstandorte wurden mit einem Radius von
1.000 m, das Winterquartier mit einem Radius von 1.000 m gepuffert. Die Pufferbereiche weisen ein
sehr hohes Konfliktpotenzial auf und wurden pauschal aus der Suchraumkulisse ausgeschlossen.

Auf Grund der insgesamt unzureichenden Datenlage zu Fledermausquartieren wurden alle potenzielle
Suchrdume dahingehend geprift, ob in ihnen Gber 120 Jahre alte Laub- und Laubmischwaldbestande
vorkommen (sogenannte Altwalder). Alle Altwalder Uber 5 ha sind auf Grund ihres hohen Konfliktpoten-
zZials fur Fledermause pauschal aus den Vorranggebieten fir Windenergienutzung ausgeschlossen
worden. Lediglich in einem Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie an der westlichen Regional-
verbandsgrenze in der Gemeinde Weilrod, in dem bereits drei Windenergieanlagen zugelassen und in
Betrieb sind, ist Altwald betroffen. Durch Standortoptimierungen im Rahmen des Zulassungsverfahrens
wurde hier eine weitgehende Schonung der Altwaldbestande fiir die Fledermausfauna erreicht.

In der Ubersichtskarte ,Besonderer Artenschutz — Fledermause* sind die Bereiche mit sehr hohem
Konfliktpotenzial sowie alle im Zusammenhang mit der Suchraumprifung erfassten Altwalder als
Bereiche mit hohem Konfliktpotenzial dargestellt.
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Besonderer Artenschutz — Vogel

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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Besonderer Artenschutz - Vogel:
Konfliktpotenzial fiir windkraftempfindliche Vogelarten
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Besonderer Artenschutz — Fledermause

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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5 Auswirkungen auf das Landschaftsbild im Besonderen

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen im Auf3enbereich ist zu prifen, ob das Vorhaben nach § 35
BauGB offentliche Belange beeintréachtigt. In Bezug auf das Landschaftsbild liegt eine Beeintréchtigung
nach § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB vor, wenn das Vorhaben ,,... die naturliche Eigenart der Land-
schaft und ihren Erholungswert beeintrachtigt oder das Orts- und Landschaftsbild verunstaltet...".

Die Auswirkungen von Windenergieanlagen auf das Landschaftsbild werden in einem zweigliedrigen
Verfahren, einer allgemeinen Prifung und einer Einzelfallpriifung, untersucht. Im Kapitel 5.1.1 werden in
der allgemeinen Priifung die Methodik der Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt, die Belange der Erho-
lung und die Methodik der Sichtbarkeitsanalyse beschrieben.

Die Einzelfallprifung (Kapitel 5.1.2) stellt das mit der Oberen Naturschutzbehtérde Darmstadt abge-
stimmte Konzept zur Landschaftsbildbewertung der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie vor:
Hier wird fur jeden Einzelfall geprift, ob besonders schutzwiirdige Raume in Anspruch genommen,
schitzenswerte Sichtbeziehungen erheblich beeintrachtigt werden oder ob es zur einer unzumutbaren
Uberlastung bzw. Uberpragung des Landschaftsbildes mit technischen Elementen kommt. SchlieBlich
wird untersucht, ob MaRnahmen erforderlich sind, um Ortsumfassungen zu vermeiden. Aus den Ergeb-
nissen dieser Uberprifung kdnnen aus Sicht des Landschaftsbildes Vorschlage zur Reduzierung der
Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie resultieren.

Es ist durchaus moglich, dass Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie nach allgemeiner Priifung
ein aul3erst hochwertiges und vielfaltiges Landschaftsbild haben und trotzdem als Vorranggebiete zur
Nutzung der Windenergie dargestellt werden. Die Ergebnisse der allgemeinen Priifung sind als
zusatzliche Umweltinformation aufzufassen und bilden kein Tabukriterium. Sie dienen fir die
immissionsschutzrechtliche Genehmigungsplanung als Hinweis auf besonders wertvolle kleinteilige
Bereiche, die bei der Standortwahl einzelner Windenergieanlagen bertcksichtigt werden sollen.

Die Ergebnisse der allgemeinen Priifung werden im Kapitel 5.2 und der Einzelfallpriifung im Kapitel 5.3
erlautert.

5.1 Methodik der Landschaftsbildprifung
5.1.1 Allgemeine Prifung

Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt

NOHL' spricht Landschaften einen dsthetischen Eigenwert zu, wenn sie vielfaltig strukturiert sind, sich
durch Naturnahe auszeichnen und Eigenartsmerkmale aufweisen. Die Landschaftsbildbewertung zur
Vielfalt untersucht die Vielfalt und Eigenart der freien Landschaft, die sich in unterschiedlichen
Vegetationsstrukturen, Nutzungsarten, Gewasserformen und Oberflachenformen (Relief) zeigt.

Die Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt basiert auf einer Methodik nach MARKS et al.?. Die Bewertung
erfolgt rasterbasiert, die Rastergrof3e betragt 250 m x 250 m. Wie aus Abbildung 6 ersichtlich, wird in
einem ersten Schritt anhand der Flachennutzung der Randeffekt bestimmt. Dabei werden die Grenz-
langen zwischen den Nutzungen pro Raster berechnet. Der Randeffekt Vegetation bildet den landschaft-
lichen Wechsel der Nutzungen im Raster ab, der Randeffekt Gewasser gibt die Gewasserlange im je-
weiligen Raster an. Die beiden Randeffekte werden zum Gesamtrandeffekt verknipft, der das Nutzungs-
mosaik der Landschaft abbildet und als Indikator fiir die Vielfalt der Landschaft genutzt wird.

L NOHL, W. (1993): Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch mastenartige Eingriffe. Kirchheim.

2 MARKS, R., M.J. MULLER, H. LESER, H.-J. KLINK (Hrsg.) (1989): Anleitung zur Bewertung des Leistungsvermdégens des
Landschaftshaushaltes (BA LVL) (= Forschungen zur deutschen Landeskunde 229). Trier, Zentralausschuss flr deutsche
Landeskunde, Selbstverlag, 2.2.9 Erholungsfunktion, S. 129-136.

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
108 Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Umweltbericht — Entwurf 2016



Im zweiten Schritt wird das Relief als ein Teilaspekt der Eigenart der Landschaft berticksichtigt. Hier
flieRt die Reliefenergie, d.h. die Hangneigung, klassifiziert in die Analyse ein. Durch die Verknlpfung von
Gesamtrandeffekt mit der klassifizierten Reliefenergie ergibt sich ein Zwischenprodukt, der sogenannte
Gestaltreichtum.

Abbildung 6: Methodik der Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt

Gesamtrandeffekt: Hangneigung/Relief:
Randeffekt Vegetation x 5 Klassen
Randeffekt Gewasser 1-5

Je 5 Klassen: 1-5

~,

Gestaltreichtum: asthetische Bewertung der
9 Klassen Flachennutzung:
1-5 (mit Halbschritten) 9 Klassen
1-5 (mit Halbschritten)

o~ /

Bewertung des Landschaftsbildes, spezielle Aussage zur Vielfalt der Landschaft
5 Klassen

Im nachsten Schritt wird die Flachennutzung nach &sthetischen Kriterien bewertet und klassifiziert.
Dabei handelt es sich um keine 6kologische, sondern um eine asthetische Flachenbewertung aus Sicht
eines Landschaftsbetrachters oder Erholungssuchenden (siehe Tabelle 11).

Tabelle 11: Asthetische Flachennutzung nach Marks 1989, verandert

Punkte |Flachennutzung

5 Flui3, Stillgewéasser, Streuobstwiese, Geblisch, Feldgehélz, Baumgruppe

45 Laubmischwald, Mischwald, sehr strukturreiche Acker- und Griinlandflachen

4 Parkanlage, Wallanlage, Grinflache, Weinbau, Obstplantage, Golfplatz,
Grinlandflachen mit Strukturen

3,5 Grunland, Ackerflachen mit Strukturen, Kleingarten, Grabeland, Friedhof,
Wildgehege, Zoo, Botanischer Garten

3 Acker, Erwerbsgartenbau, Ruderalflur, Nadelmischwald, Sandgrube,
Kiesgrube

2,5 Wochenendhaus, Campingplatz, Sport-, Erholungs- und Freizeitanlage,
Baumschule, Weihnachtsbaumkultur

2 Wohnen, Offentliche Verwaltung, Stadtkern, Dorfkern, Kanal, Schleuse
15 Hafenbecken, Hafenanlage

1 Gewerbe, Ver- und Entsorgung, StraRen-, Schienen- und Luftverkehrsflache,
Hafenanlage, Bahnanlage, Flughafengelande, sonstige Verkehrsflache
(Parkplatze, FuRgangerzone), Halde, Aufschiittung, Lagerplatz, Deponie

Durch Verknupfung der Ergebnisse der asthetischen Bewertung der Flachennutzung mit dem Gestalt-
reichtum erhalt man als Ergebnis die Bewertung des Landschaftsbildes (siehe Tabelle 12 sowie Karte
.Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt").
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Tabelle 12: Klassifizierung der Landschaftshildbewertung

Punkte | Bewertung
4,5 -5 | AuRerst hochwertiges und vielfaltiges Landschaftsbild
4 Sehr hochwertiges und vielféltiges Landschaftsbild
3,5 Hochwertiges und vielfaltiges Landschaftsbild
2,5 - 3 | Durchschnittliches Landschaftsbild
1-2 | Stadtisch geprégtes oder wenig vielfaltiges Landschaftsbild

Verwendete Datengrundlagen

e ATKIS-Basis-DLM von 2010 und digitales Hohenmodell DGM10 von 2010

Da die ATKIS-Daten im Freiraumbereich nicht samtliche Vegetationsstrukturen aufzeigen, wurden
Uber eine Luftbildinterpretation alle Grunland- und Ackerflachen Uberprift. Bereiche mit zusétzlichen
Vegetationsstrukturen wurden aufgenommen und in die Analyse integriert.
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Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt

GroB-Gerau I

Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt:
Bewertung des Landschaftsbildes
I :suRerst hochwertig und vielfaltig
[0 sehr hochwertig und vielfaltig
hochwertig und vielféltig
D Grenze des Regionalverbandes durchschnittlich y 25 g i
[ Gemeindegrenzen [ stadtisch gepragt oder wenig vielfaltig T — i Ometer

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien 111
Umweltbericht — Entwurf 2016



Sichtbarkeitsanalyse

Bei der Sichtbarkeitsanalyse handelt es sich um eine GIS-gestitzte Rasteranalyse, mit der flachen-
deckend die Einsehbarkeit des Gelandes aufgrund seiner Topologie (ohne Standorte von Windenergie-
anlagen) ermittelt werden kann. Die Analyse liefert wertvolle Entscheidungshilfen bei der Beurteilung von
Eingriffen in das Landschaftsbild. Sie ermdglicht die Suche nach ,weniger sichtbaren* Standorten.

Die Topologie wird anhand von Hoheninformationen abgebildet, die in Form eines digitalen Hohen-
modells mit der RastergréRe 50 m x 50 m vorliegen. Uber dieses Hohenraster wird ein Punktegitter
gelegt, dessen Punkte sogenannte Beobachterstandorte symbolisieren sollen. Diese Punkte haben
einen Abstand von 750 m x 750 m. Jeder Punkt tragt die Hoheninformation aus dem digitalen Hohen-
modell, zu dem eine mittlere Augenhdhe von 1,70 m hinzugerechnet wurde. Somit ist der Einfluss der
Augenhdhe auf die Sichtweite des Betrachters bertcksichtigt. In Wald- und Siedlungsflachen wurden
keine Beobachterstandorte gesetzt, weil dort aufgrund von Sichtverschattungen keine Sicht in die Um-
gebung besteht.

Von jeder 50 m x 50 m grof3en Hohenrasterzelle wird berechnet, von wie vielen Beobachterstandorten
diese gesehen wird. Die Hohenrasterzellen, die von den meisten Beobachterstandorten gesehen werden
konnen, sind die am starksten einsehbaren Flachen.

Klassifizierung

Das Ergebnis der Sichtbarkeitsanalyse wird mithilfe der Klassifizierung nach ,Natirlichen Spriingen/
Unterbrechungen” planerisch in Wert gesetzt (5 Klassen: sehr geringe, geringe, mittlere, hohe, sehr
hohe Einsehbarkeit) und dadurch einer Interpretation zuganglich gemacht. Diese Klassifizierungs-
methode wurde gewabhlt, weil sie die Einsehbarkeit des Gelandes am realistischsten abbildet (siehe
Karte ,Sichtbarkeitsanalyse®).

Verwendete Datengrundlagen

e DGM 40 von 2004, generalisiert auf 50 m (fir einen Randbereich von 15 km um das Verbandsgebiet:
dgm200). Um Sichtverschattungen aus dem Hohenmodell heraus berechnen zu kénnen, wird das
Hohenmodell im Bereich von Siedlungen pauschal um 15 m, im Bereich von Wald um 25 m erhoht.

o UVF-Gemeinden: Realnutzungsinterpretation auf Basis des Bildfluges Mai/Juni 1996. Einzelne
Nachtrage bis 2000.

e Ubriges Verbandsgebiet: ATKIS® Basis-DLM, Hessisches Landesamt fiir Bodenmanagement und
Geoinformation, Bildflug 1997. Einzelne Nachtréage bis 2002.

¢ Randbereich von 15 km um das Verbandsgebiet: CORINE Land Cover CLC 1989-1992.
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Sichtbarkeitsanalyse
Einsehbarkeit des Gelandes
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Belange der Erholung

Erholung ist ein Grundbedurfnis des Menschen. Nach Artikel 24 der Allgemeinen Erklarung der
Menschenrechte ist das ,Recht auf Erholung und Freizeit" ein elementares Menschenrecht. Nach 8§ 35
Abs. 3 Satz 1 Nr. 5 BauGB ist bei der Errichtung von Windenergieanlagen im Aul3enbereich zu prifen,
ob eine Beeintrachtigung des Erholungswertes vorliegt und zwar in der Weise, dass die geplanten Wind-
energieanlagen ,die natirliche Eigenart der Landschaft und ihren Erholungswert* beeintrachtigen.

Die freie Landschatft stellt den Raum fir die landschaftsbezogene Erholung dar und bietet den
Bewohnern Identifikation mit ihnrer Umgebung. Ihr Erholungswert basiert einerseits auf der landschaft-
lichen Vielfalt, andererseits tragen auch Erholungseinrichtungen und landschaftliche Besonderheiten,
Freizeitwege sowie kulturhistorische Aussichtspunkte zum Erholungswert der Landschaft bei.

Zu unterscheiden ist die landschaftsgebundene von der anlagengebundenen Erholung.

Unter landschaftsgebundener Erholung versteht man Téatigkeiten wie Wandern, Spazieren gehen oder
Radfahren, aber auch das Beobachten von Pflanzen und Tieren. Anlagengebundene Erholung erfordert
dagegen eine eigene Infrastruktur. Hierzu zahlen Erholungsschwerpunkte aus dem Landschaftsrahmen-
plan Stdhessen wie Burgen oder Aussichtspunkte, Sondergebiete mit der Zweckbestimmung Erholung
(Kurgebiet, -park), Grunflachen wie z.B. Parks, Sport- und Spielplatze, Friedhofe oder Kleingarten-
anlagen sowie Ferienhaussiedlungen, Campingplatze oder Segelflugplatze.

Bei der landschaftsgebundenen Erholung verweilt der Erholungssuchende nicht lange an einem Ort,
sondern bewegt sich in der Landschaft. Mogliche Beeintrachtigungen durch Windenergieanlagen werden
daher nur kurzzeitig wahrgenommen. Bei anlagengebundenen Erholungsarten ist die Verweildauer an
einem Ort langer, so dass bei der Ausweisung von Windvorranggebieten Schutzabsténde beriicksichtigt
wurden.

Windenergieanlagen werden von Erholungssuchenden durch ihre Gréf3e, Gerdusche, Schattenwurf und
Bewegungen der Rotoren wahrgenommen. Sie sind weit sichtbar und verandern das Landschaftsbild.
Um mdgliche Stérwirkungen von Vorranggebieten fir Windenergienutzung auf die anlagengebundene
Erholungsnutzung zu vermeiden, wurden bei der Ausweisung von Windvorranggebieten folgende
Schutzabstéande festgelegt:

¢ Sondergebiete mit der Zweckbestimmung Erholung: 300 m Schutzabstand
Grunflachen: 300 m Schutzabstand

Wochenendhausgebiete: 1000 m Schutzabstand

Ferienhausgebiete und Campingplatze: 1.000 m Schutzabstand

Segelflugplatze: 400 m Schutzabstand im Gegenanflug und 850 m zu allen anderen Teilen der
Platzrunde

Erholungsschwerpunkte

Aus dem Landschaftsranmenplan Siidhessen 2000 wurden ,beliebte Ausflugsziele®, die regional
bedeutsam sind, fir das Gebiet des Regionalverbandes FrankfurtRheinMain Gibernommen:

Eschbacher Klippen (Usingen)

Hattsteinweiher (Usingen)

Freizeitpark Lochmthle (Wehrheim)

Hessenpark (Neu-Anspach)

Aussichtsturm Herzberg (Bad Homburg)

! Regierungsprasidium Darmstadt, Landschaftsrahmenplan Stidhessen 2000, Darmstadt.
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o Wildtierpark Hirschgarten (Bad Homburg)

o ROmerkastell Saalburg (Bad Homburg)

o Grol3er Feldberg (Schmitten)

¢ Altkdnig und Opel-Zoo (Kronberg)

e Fuchstanz (Konigstein)

¢ Altrheininsel Nonnenau (Ginsheim-Gustavsburg)
e Burg Ronneburg (Ronneburg)

¢ Strandbad Kinzigsee (Hanau)

e Schultheis-Weiher (Offenbach)

¢ Badesee Nieder-Roden (Rodgau)

¢ Langener Waldsee (Langen)

Sie wurden ergéanzt um folgende Erholungsschwerpunkte:
e Lohrberg (Frankfurt)

¢ Palmengarten (Frankfurt)

o Frankfurter Zoo (Frankfurt)

¢ Alter Flugplatz Bonames (Frankfurt)

e Burg Miinzenburg (Miinzenberg)

¢ Jugendstilensemble Bad Nauheim

¢ Dietesheimer Steinbriiche (Muhlheim)

o Wetterpark Offenbach (Offenbach)

Die regionalbedeutsamen Erholungsschwerpunkte werden in der Untersuchung der Erholungswirkung
mit einem 300 m-Puffer umgeben, in dem aus Sicht der Erholung keine Planung von Windvorrang-
gebieten erfolgen soll. In diesen Erholungsschwerpunkten halten sich Erholungssuchende mehrere
Stunden bis zu einem Tag auf. Ein Schutzabstand von 300 m analog zum Schutzabstand der Grin-
flachen des RegFNP um die Erholungsschwerpunkte schitzt vor Beeintrachtigungen.

Schitzenswerte Sichtbeziehungen um exponierte Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion

Die Sichtbeziehung zu exponierten Landschaftsbildelementen mit wertgebender Funktion spielt fir die
Erholungseignung eine grol3e Rolle. Dabei handelt es sich um landschaftlich markante, oft kultur-
historisch und Uberregional bedeutsame Turme. Es wurde eine Liste der exponierten Landschaftsbild-
elemente mit wertgebender Funktion fir die Region in Abstimmung mit der oberen Naturschutzbehdrde
beim Regierungsprasidium Darmstadt erstellt:

e Burg Minzenberg (Mlnzenberg),

o Friedberger Adolfsturm (Friedberg),

e Burg Altweilnau (Weilrod),

¢ Basilika llbenstadt (Niddatal),

e Burg Reifenberg (Schmitten),

e Burg Ronneburg (Ronneburg),
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o Aussichtsturm auf dem GroRRen Feldberg (Schmitten),
e Herzbergturm (Bad Homburg),

o Weiller Turm (Bad Homburg),

e Burgruine Falkenstein mit Bergfried (Konigstein),

o Bergfried der Burgruine Kdnigstein (Konigstein),

¢ Burg Kronberg mit Bergfried (Kronberg),

o Frankfurter Dom (Frankfurt),

¢ Basilika Seligenstadt (Seligenstadt)

Um diese Landschaftsbildelemente wird ein 4-km-Prifabstand gelegt. Die Herleitung dieses Prifab-
standes wird in Kapitel 5.1.2 erlautert.

Freizeitwege

Aufgrund ihrer Bedeutung fir die regionale und Utberregionale Erholung werden folgende Freizeitwege
dargestellt, die im Gebiet des Regionalverbandes liegen:

Uberortliche Wanderwege:

e Regionalpark-Rundroute und die Hohe StralRe des Regionalparks

e Européische Fernwanderwege E1 und E3

¢ Hessische Fernwanderwege H2, H4, H9 und H11

e Bonifatiusroute

Uberortliche Radwege:
¢ Hessische Fernradwege R3, R4, R6, R8

¢ Mainradweg, Veloroute Rhein, BahnRadweg, Vulkanradweg, Limesradweg, Lahntal-, Weiltal- und
Niddaradweg sowie Gringurtel-Radrundweg.

Um die Freizeitwege wurden keine Schutzabstande gelegt.

Die genannten Freizeitwege sowie die Schutzabstande um exponierte Landschaftshildelemente mit
wertgebender Funktion sowie die Erholungsschwerpunkte werden in der Karte ,Belange der Erholung”
dargestellt.
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Belange der Erholung

Freizeitwege und Schutzabstande
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5.1.2 Einzelfallprifung

In den geplanten Windvorranggebieten kdnnen Windenergieanlagen mit bis zu 200 Metern Héhe (140
Meter Nabenhdhe) errichtet werden. Diese baulichen Anlagen sind weithin sichtbar und verandern das
Landschaftsbild lokal und grof3raumig in der Region. Windenergieanlagen beeinflussen durch Rotoren,
Maste, Fundamente, Stell- und Rodungsflachen, Wege und Leitungen das Landschaftsbild. Hinzu
kommen Schattenwurf, Bewegungsreize sowie ggf. Sichtbehinderung und optische Bedréngung. Weiter-
hin kann eine Haufung von Windenergieanlagen zu einer technischen Uberpragung und Uberlastung der
Landschaft fihren. Schon bei der Planung von Vorrangebieten fur die Windenergienutzung muss Sorge
dafur getragen werden, dass spater durch den Bau der Windenergieanlagen das Landschaftsbild nicht
verunstaltet wird und besonders sensible und wertvolle Landschaftsraume geschiitzt werden. Beson-
deren Schutz bedirfen Sichtbeziehungen auf exponierte Landschaftsbildelemente mit wertgebender
Funktion (z.B. exponierte Aussichtstiirme und Landmarken). Bei der Beurteilung, ob sensible Sicht-
beziehungen beeintrachtigt werden, spielt sowohl der Blick von diesen exponierten Standorten in die
Landschatft als auch der Blick von charakteristischen Ortsrandstandorten auf diese Landschaftsbild-
elemente eine wichtige Rolle.

Die Bewertung der Auswirkungen der geplanten Windvorranggebiete auf das Landschaftsbild erfolgte in
mehreren Schritten.

Besonders schutzwirdige RAume aus dem Landschaftsrahmenplan Stidhessen

Zunachst wurde die Landschaftsbildbewertung des Landschaftsrahmenplanes Siidhessen 2000 berlick-
sichtigt. Die dort festgelegten Landschaftsbildeinheiten mit sehr hoher Erlebnis- und Erholungsqualitét
werden als so hochwertig angesehen, dass moglichst wenige Ausweisungen als Vorranggebiet zur Ver-
meidung einer moéglichen Verunstaltung erfolgen sollen. Im Gebiet des Regionalverbandes liegt keine
dieser sehr hochwertigen Landschaftshildeinheiten.

Schitzenswerte Sichtbeziehungen

In einem zweiten Schritt wurde untersucht, ob durch die geplanten Windvorranggebiete besonders
schitzenswerte Sichtbeziehungen erheblich betroffen sind. Hierzu wurde eine Liste der exponierten
Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion fiir die Region verwendet. Diese wurde aufgrund
der Anregungen im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung des TPEE fortgeschrieben und mit der Oberen
Naturschutzbehérde beim Regierungsprasidium in Darmstadt abgestimmt (siehe Kapitel 5.1, Belange
der Erholung, Erholungsschwerpunkte).

AnschlieRend wurde gepriift, ob Sichtbeziehungen zu diesen exponierten Landschaftsbildelementen von
geplanten Windvorranggebieten betroffen sein kdnnen. Dazu wurde ein 4-km-Prifabstand um die
exponierten Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion gelegt. Der Pufferabstand von 4 km
wurde aufgrund der Erkenntnis ermittelt, dass die optische Wirkung und Eindrucksstarke einer 200 Meter
hohen Windenergieanlage dann zunehmend in die Fernsicht Gbergeht, wenn sie weniger als 10% des
horizontalen Blickwinkels des Betrachters einnimmt (siehe Abbildung 7).
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Abbildung 7: Wirkung und Eindrucksstéarke einer 200 m hohen Windenergieanlage

Blick-
s » feldes

4 Km Entfemung

Quelle: Regionalverband auf Grundlage Tabelle aus Windfibel des Wirtschaftsministeriums Baden Wirttemberg, 2001, erweitert um
Anlagenh6éhen 100 m - 200 m

Unzumutbare technische Uberformung der Landschaft

Es wird untersucht, ob es durch die Vorranggebiete im Priifraum zu einer unzumutbaren Uberpragung/
Uberlastung des Landschaftsbildes mit technischen Elementen kommt. In Zusammenarbeit mit der ONB
wurde festgelegt, dass Vorranggebiete, welche eine Grof3e von 200 Hektar (,Verdichtungsraume®) tber-
schreiten, hinsichtlich einer moglichen technischen Uberformung der Landschaft gepriift werden.
Mehrere Vorranggebiete werden als ein zusammenhangendes Vorranggebiet gewertet, wenn der Ab-
stand zwischen ihnen maximal 500 m betragt.

Im Gebiet des Regionalverbandes sind Verdichtungsrdume der Windvorranggebiete bei
e Weilrod / Bad Camberg (Regierungsprasidium Giel3en),

o Friedberg Winterstein,

¢ Mlnzenburg / Rockenberg / Wolfersheim,

o Florstadt / Glauburg / Altenstadt / Ranstadt (Regierungsprasidium Darmstadt) und

o Gravenwiesbach zu erkennen.
Umfassung von Ortschaften

Die Prifung, ob Windvorranggebiete mit moglichen Windenergieanlagen eine optisch bedréngende
Wirkung austiben, ist stets eine Einzelfallentscheidung. Wo diese erforderlich wird, wurde anhand all-
gemein anerkannter Regeln fiir den gesamten Planungsraum ermittelt. Das OVG Miinster' geht davon
aus, dass keine optisch bedrangende Wirkung hervorgerufen wird, wenn der Abstand der Wohnbebau-
ung ein Dreifaches der Hohe der Windenergieanlage (Nabenhdhe +1/2 Rotordurchmesser) betrégt. Dies
trifft aber nach Ansicht von Wissenschaftlern nicht zu, wenn ,Siedlungsflachen durch mehrere Wind-
parks umstellt werden und so eine besondere und nicht durch die Schutzabstande zu vermeidende
Bedrangungswirkung entsteht>. Mehrere Gerichte® haben bestatigt, dass es ein zuléssiges Ziel der
Planung ist, diese Umfassung zu vermeiden.

1 OVG Miinster, Beschluss 24.06.2010, BauR 2011,252
% Ministerium fir Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung Mecklenburg-Vorpommern, Gutachten zur
Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen®, Januar 2013
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Das Gutachten zur ,Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen“? empfiehlt folgendes
Vorgehen zur Vermeidung der Umfassung von Ortschaften: Das Gesichtsfeld des Menschen, der die
Landschaft wahrnimmt, betragt 180 Grad. Eine Beeintrachtigung von 2/3 des Gesichtsfeldes, ent-
sprechend 120 Grad, wird als zumutbar angenommen. Aus diesem Winkelmaf3 von 120 Grad wird der
maximal zulassige Umfassungswinkel abgeleitet. Zur Sicherung des freien Blicks in die Landschatft ist
neben diesem maximalen Umfassungswinkel ein Zwischenraum ohne Windenergieanlagen notwendig,
der mindestens 60 Grad betragen muss (Quelle: Gutachten Mecklenburg-Vorpommern).

Abbildung 8: Umfassung von Ortschaften

60°
Freihaltekorridor

60°
3500 m , .
Betrachtungs- Freihaltekorridor
abstand

Siedlung
P windvorranggebiet

I Windvorranggebiet muss reduziert werden, da es im 60° Freihaltekorridor liegt

Quelle: Regionalverband, Grundlage: Ministerium flr Energie, Infrastruktur und Landesentwicklung Mecklenburg-Vorpommern,
Gutachten zur Umfassung von Ortschaften durch Windenergieanlagen®, Januar 2013

Auf eine mdgliche Umfassungswirkung sind folgende Windvorranggebiete zu untersuchen :
e Minzenburg / Rockenberg / Wolfersheim

o Florstadt / Glauburg / Altenstadt / Ranstadt
e Weilrod / Bad Camberg

LovG Magdeburg, Beschl. v. 16.03.2012, DVBI.2012; OVG Berlin Brandenburg, Urt. V. 9.4.2008, ODG 2 A 4.07 —
juris
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Ronneburg

Hofheim

Karben / Nieder-Erlenbach
Wehrheim / Friedrichsdorf / Rosbach

5.2 Ergebnisse der allgemeinen Prifung

In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der allgemeinen Priifung dargestellt, deren Methodik in Kapitel
5.1.1 beschrieben ist.

5.2.1 Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt

In die Bewertung der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie gehen die beiden obersten Klassen
der Landschaftsbildbewertung, das auf3erst hochwertige und vielféltige sowie das sehr hochwertige und
vielfaltige Landschaftsbild, ein. Diese Landschaftsbereiche sind aufgrund ihrer natirlichen Ausstattung
und Vielfalt schitzenswert.

8,2 % der Gesamtflache des Regionalverbandes werden als aul3erst hochwertiges und vielfaltiges Land-
schaftsbild bewertet, auf 25,6 % der Gesamtflache ist ein sehr hochwertiges und vielfaltiges Land-
schaftsbild zu finden. Eine Haufung der auf3erst und sehr hochwertigen und vielfaltigen Flachen befindet
sich in den Naturraumen des Hintertaunus und des Vortaunus aufgrund des vielfaltigen Nutzungs-
mosaiks und des bewegten Reliefs. Die bewaldeten Flachen des Hohen Taunus werden als sehr hoch-
wertig und vielfaltig aufgrund ihres aul3erst bewegten Reliefs eingestuft.

Die Karte ,Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt* zeigt, dass 5,1 % der Gesamtflache der
Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie in Bereichen mit auf3erst hochwertigem und vielfaltigem
Landschaftsbild liegen. Dabei handelt es sich um Kleinteilige Flachen in Weilrod, Gravenwiesbach,
Butzbach, Friedberg, Hofheim, Hammersbach und Rodenbach.

58,4 % der Gesamtflache der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie liegen in Bereichen mit sehr
hochwertigem und vielfaltigem Landschaftsbild. Diese Flachen liegen in Weilrod, Gravenwiesbach,
Butzbach, Friedberg, Obermdrlen, Rosbach, Wehrheim, Bad Homburg, Hofheim, Hammersbach,
Ronneburg, Rodenbach und Wélfersheim.

Die auBerst und sehr hoch bewerteten Flachen sind Bestandteil des Raumindikators ,Empfindliches
Landschaftsbild“ der gesamtrdumlichen Umweltprifung (siehe Kapitel 2.3.6). Eine Auswahl dieser
Flachen wurde auRerdem in der Einzelfallprifung nédher untersucht (siehe Kapitel 5.3).
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Landschaftsbildbewertung zur Vielfalt
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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5.2.2 Sichtbarkeitsanalyse

In die Bewertung der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie gehen die beiden hdchsten Klassen
(hohe und sehr hohe Einsehbarkeit) aus der Sichtbarkeitsanalyse ein. Diese beiden Klassen wurden
ausgewahlt, weil Flachen dieser Klassen per se weithin sichtbar sind und eine grol3e Fernwirkung
besitzen. Bis zu 200 m hohe Windenergieanlagen kdnnen diese Fernwirkung zuséatzlich betonen.

1,7 % des Gebietes des Regionalverbandes besitzen eine hohe Einsehbarkeit und 0,9 % der Verbands-
flache weist eine sehr hohe Einsehbarkeit auf. Die Naturraume Hoher Taunus und Vortaunus weisen die
hdchsten Einsehbarkeiten im Gebiet des Regionalverbandes auf. Dabei handelt es sich Uberwiegend um
die Waldflachen des Taunuskamms. Wenige kleine Flachen mit hoher Einsehbarkeit befinden sich im
Messeler Hugelland, im Hintertaunus und in der Wetterau.

Aus der Karte ,Sichtbarkeitsanalyse* ist ersichtlich, dass 15,5 % der Vorranggebiete zur Nutzung der
Windenergie eine hohe Einsehbarkeit besitzen und 7,4 % der Vorranggebiete zur Nutzung der
Windenergie eine sehr hohe Einsehbarkeit. Diese hoch und sehr hoch einsehbaren Flachen liegen fast
ausschlieR3lich auf dem bewaldeten Taunuskamm im Naturraum Hoher Taunus. Es handelt sich um die
Vorranggebiete in Bad Homburg, Friedrichsdorf und in Friedberg/Rosbach. Auf diesen Flachen wéren
Windenergieanlagen weithin sichtbar, hatten somit eine grof3e Fernwirkung.

Die hoch und sehr hoch bewerteten Flachen sind Bestandteil des Raumindikators ,Empfindliches Land-
schaftsbild der gesamtraumlichen Umweltprifung (siehe Kapitel 2.3.6). Eine Auswahl dieser Flachen
wurde aul3erdem in der Einzelfallprifung naher untersucht (siehe Kapitel 5.3.3).
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Sichtbarkeitsanalyse
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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5.2.3 Belange der Erholung
Erholungsschwerpunkte

Die Karte ,Belange der Erholung” zeigt, dass kein Windvorranggebiet einen Erholungsschwerpunkt mit
seinem Schutzabstand enthalt.

Freitzeitwege

In den Vorranggebieten fur die Windenergienutzung liegen:

2,3 km der Regionalpark-Rundroute mit Hoher StralRe (Regionalverbandsgebiet: 236,1 km),
3,4 km der Europaischen Wanderwege (Regionalverbandsgebiet: 397,5 km) und

0,8 km der Fernradrouten (Regionalverbandsgebiet: 390,0 km).

Die Errichtung von Windenergieanlagen direkt an Freizeitwegen kann einerseits als Beeintrachtigung
des Freizeiterlebnisses aufgrund des technischen Bauwerkes und seiner Gerduschemission gesehen
werden. In der Regel kann davon ausgegangen werden, dass Erholungssuchende sich auf den Wegen
an den Windenergieanlagen vorbei bewegen und nicht in ihrer Erholung beeintrachtigt werden. Dies gilt
insbesondere fur Windenergieanlagen im Wald. Freizeitwege, die an Windenergieanlagen vorbei fuhren,
konnen auch dazu genutzt werden, Uber erneuerbare Energien und der damit verbundenen
Veranderung der Landschaft zu informieren.

Exponierte Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion

Die exponierten Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion werden auch in der
Einzelfallprufung bewertet. Die Ergebnisse hierzu sind im Kapitel 5.3.2 dargestellt.
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Belange der Erholung

Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
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5.3 Ergebnisse der Einzelfallprifung

In diesem Kapitel werden die Ergebnisse der in Kapitel 5.1.2 beschriebenen Methodik vor- und in der
Karte ,Einzelfallprifung (Sichtbeziehungen, Uberformung, Umfassung)“ kartographisch dargestellit.

5.3.1 Besonders schutzwirdige Rdume des Landschaftsrahmenplans

Sudhessen

Im Gebiet des Regionalverbandes liegt keine dieser sehr hochwertigen Landschaftsbildeinheiten.

5.3.2 Schitzenswerte Sichtbeziehungen

Die exponierten Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion wurden mit einen 4-km-Puffer
versehen, und es wurde geprift, ob in diesem Prifabstand Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie
liegen und ob durch die geplanten Windvorranggebiete besonders schitzenswerte Sichtbeziehungen
erheblich betroffen sind. In Tabelle 13 werden die im Prifabstand liegenden Vorranggebiete zur Nutzung
der Windenergie aufgefiihrt. Zwischen TPPE-Vorentwurf und TPEE-Entwurf 2016 haben sich Menge
und Zuschnitt der Windvorranggebiete geandert. Deren Bewertung ergibt sich aus der dritten

Tabellenspalte.

Tabelle 13: Bewertung der schiitzenswerten Sichtbeziehungen

Exponiertes Land-
schaftsbildelement
Stadt / Gemeinde

TPPE-
Vorentwurf

Gebietsnummer

Bewertung und ggf. Veranderung der
Flache des TPPE-Vorentwurfs

TPPE-Entwurf

Gebietsnummer

2016

Weil3er Turm, Es sind keine besonders schutzwirdigen
Bad Homburg 5700_A Sichtbeziehungen erheblich betroffen. 5701
Herzbergturm, Flache nicht im Es sind keine besonders schutzwiirdigen 5401
Bad Homburg Vorentwurf Sichtbeziehungen erheblich betroffen.
Es sind keine besonders schutzwiirdigen
. Sichtbeziehungen erheblich betroffen. Die
Wéﬁrﬁtwellnau, 6801_A Erweiterun_g der_Vorentwurfstéche nach _ 6802
Osten betrifft keine besonders schutzwiirdi-
gen Sichtbeziehungen erheblich.
Adolfsturm, Friedberg 7804 A Wegfall der Flache aus Artenschutzgriinden. keine
Es sind keine besonders schutzwirdigen
Sichtbeziehungen erheblich betroffen. Weg-
Adolfsturm, Friedberg 7601_A fall des nordlichen Teils der Flache wegen 7602
Einhaltung eines 600 m Schutzabstandes zu
einem Wohnstandort im Aul3enbereich.
. Es sind keine besonders schutzwiirdigen
Adolfsturm, Friedberg 10500_A Sichtbeziehungen erheblich betroffen. 10502
Es sind keine besonders schutzwiirdigen
Sichtbeziehungen erheblich betroffen. Weg-
Basilika llbenstadt 7601_A fall des nordlichen Teils der Flache wegen 7602
Einhaltung eines 600 m Schutzabstandes zu
einem Wohnstandort im Aul3enbereich.
" Wegfall der nérdlichen Teilflache zum Schutz
Burg Miinzenberg 10500_A der Sichtbeziehung zur Burg Miinzenberg. 10501
Flache nicht im Es sind keine besonders schutzwirdigen
Burg Ronneburg Vorentwurf Sichtbeziehungen erheblich betroffen. 5301, 5302
Aussichtsturm Grol3er Flache nicht im Es sind keine besonders schutzwirdigen 5401
Feldberg Vorentwurf Sichtbeziehungen erheblich betroffen.
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5.3.3 Unzumutbare technische Uberformung der Landschaft

Im Gebiet des Regionalverbandes wurde das Kriterium der sogenannten Verdichtungsrdume (ein oder
mehrere benachbarte Vorranggebiete mit mehr als 200 ha Gré3e) bei folgenden Vorranggebieten flr
Windenergienutzung geprift. Zwischen TPPE Vorentwurf und Entwurf 2016 haben sich Menge und Zu-
schnitt der Windvorranggebiete ge&ndert. Die Bewertung der Veranderung ergibt sich aus der dritten
Spalte der folgenden Tabelle 14:

Tabelle 14: Bewertung der unzumutbar technischen Uberformung der Landschaft

Verdichtungsraum
Stadt / Gemeinde

TPPE-
Vorentwurf
Gebietsnummer

Bewertung und ggf. Veranderung der
Flache des TPPE Vorentwurfs

TPPE-Entwurf
2016
Gebietsnummer

Kriterium der unzumutbaren technischen Uber-

Vvor.

Weilrod / 6801 A 7100 A formung der Landschatft ist nicht mehr zu 6802, 6803,
Bad Camberg 7701_A, 8700_,6: prufen, da Flachen durch Reduzierungen auf- 7702, 8701,
(RP Giel3en) = - grund ,Umfassung von Ortschaften” kleiner als | 1136 (RP Giel3en)
200 ha sind.
Keine unzumutbare technische Uberformung,
da der restliche Taunuskamm in Ost-Exposi-
tion mit Ausnahme der Vorranggebiete 5701
und 5401 von Windenergieanlagen freigehal-
ten wird. Gebiet wurde im Osten reduziert, um
Friedberg 7800 A bedrangende Wirkung von Ober-Rosbach zu 7805
Winterstein - schmalern. Benachbarte Vorranggebiete 7802
und 7804 wurden aufgegeben. Die Erweite-
rung der Flache nach Westen tragt zu keiner
unzumutbaren technischen Uberformung bei,
da sie hinter der ersten Hugelkette im Wald
liegt.
Kriterium der unzumutbaren technischen
Minzenburg / Uberformung der Landschaft ist nicht mehr zu
prufen, da Flachen durch Reduzierungen 10501, 10502
Rockenberg / 10500_A f d ,Schitzenswerter Sichtbeziehungen*
Wolfersheim autgrund ,.>¢ . ung
und ,Umfassung von Ortschaften“ sowie
Artenschutzgriinden kleiner als 200 ha sind.
Florstadt / Kriterium der unzumutbaren technischen Uber-
Glauburg / formung der Landschatt ist nicht mehr zu
Altenstadt / 6400_A prufen, da Flachen durch Reduzierungen 6401, 6402
Ranstadt aufgrund ,Umfassung von Ortschaften” kleiner
(RP Darmstadt) als 200 ha sind.
. . Auch unter Einbeziehung der angrenzend (RP
Gravenwiesbach / GielRen) geplanten Windvorranggebiete liegt
Waldsolms 9901_A Kei : 3 9902
. eine unzumutbare technische Uberformung
(RP Giel3en)
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5.3.4 Umfassung von Ortschaften

Im Gebiet des Regionalverbandes wurden Ortsumfassungen untersucht. In der folgenden Tabelle 15
werden die Bewertungen der Ortsumfassung unter ,Veranderung“ dokumentiert:

Tabelle 15: Bewertung der Umfassung von Ortschaften

Umfassung von
Ortschaften
Stadt / Gemeinde

TPPE-
Vorentwurf
Gebietsnummer

Bewertung und ggf. Veranderung der Flache
des TPPE Vorentwurfs

TPPE-Entwurf
2016
Gebietsnummer

Weilrod /
Bad Camberg
(RP Giel3en)

6801_A, 7100_A,
7701_A, 8700_A

Wegfall der 7100_A aufgrund Umfassung von
Hasselbach, um freien Blick in die Landschaft zu
sichern. Die Erweiterung der Flache 6801 nach
Osten gewahrleistet den freien Blick in die Land-
schaft.

6802, 6803,
7702, 8701

Minzenburg /

Wegfall der mittleren Teilflachen aufgrund der
Umfassung von Wisselsheim, Melbach, Sédel

10501, 10502

Ro__ckenbe_rg/ 10500_A und Steinfurth, um den freien Blick in die Land-
Wolfersheim X
schaft zu sichern.
Florstadt / Wegfall der mittleren Teilflache zur Sicherung
Glauburg / des freien Blicks in die Landschaft in Abstim-
Altenstadt / 6400_A mung mit RP Darmstadt. Damit wird die Um- 6401, 6402
Ranstadt fassung von Stammheim, Nieder-Mockstadt,
(RP Darmstadt) Rodenbach und Heegheim aufgehoben.
N : Freier Blick in die Landschaft ist gewahrleistet.
Flache im . - .
. Die sudliche Teilflache wurde begrenzt, um eine
Ronneburg Vorentwurf nicht L 5301, 5302
) Ortsumfassung von Ronneburg, Ortsteil Hutten-
existent N .
gesalR, zu vermeiden.
Freier Blick in die Landschaft ist gewahrleistet.
Aufgrund einzuhaltender Schutzabstande zu
Wohnstandorten im Aul3enbereich entfiel ein
Hofheim 3202_A Flachenteil. Die Flachenreduktion flhrt dazu, 3004, 3005
dass Umfassungen der Ortsteile Langenhain,
Breckenheim und Marxheim vermieden werden
koénnen.
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Einzelfallpriifung (Sichtbeziehung, Uberformung, Umfassung)
Bewertung der Auswirkungen geplanter Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie

S
Miinzenberg
Burg Munzenbyrg

g\ o Butzbach
¢ <~ 2
<2/[}} v
o] 4
Gravenwiesbach
P IN] Bad \
2 Nauheim \
< )
i Ober-Mérlen
Usingen
d ~Friedberger Adolfsturm
Weilrod ~ Friedberg {
\!) (Hessen) Florstadt
» Burg Altweilnau
e %
< ’/
. Wehrheim ) )
'\/
Neu-Anspach
Niddat:
9 Wollstadt e
% Rosbach v. Basilika llbenstadt
d. Héhe
sehmiten Friedrichsdorf
Herzbergturm Bad
4 Homburg v.
d. Hohe X Nidderau BurgfRonnebltg
% Karben
WeiRer Turm % Hammersbach
[S55¢) M Ronneburg §
v 4 ‘
Oberursel ¢
Glashutten (Taunus) fo
Schéneck Neuberg
Kénigstein Bad Bruchkébel
im Taunus Kronberg Vilbel
im Taunus ! Langenselbold
o Erlensee
Bad Soden
am Taunus Maintal
Eppstein Kelkheim Eschborn
(Taunus)
N Rodenbach
4 Sulzbach
hl (Taunus)
NS Liederbach
am Taunus Frankfurt Hanau AST)
am Main =
0 Mahlheim
L Hofheim am Main
\ am Taunus
Offenbach GrofKrotzenbura
Kriftel am Main (GroRkrotzenburg
Obertshausen Hainburg
N Hattersheim
am Main
Kelsterbach Neu-Isenburg Heusenstamm
Flérsheim Seligenstadt
Hochheim am Main
am Main Raunheim Dietzenbach Rodgau
Dreieich Mainhausen
Langen
(Hessen)
Bischofsheim Russelsheim Mérfelden-Walldorf
Rodermark
Egelsbach
Nauheim
Einzelfallpriifung (Sichtbeziehungen, Uberformung, Umfassung) in geplanten Windvorranggebieten:
Schiitzenswerte Sichtbeziehungen
GroR-Gerau Priufabstand (4 km) um exponierte Landschaftsbildelemente mit wertgebender Funktion

positive Einzelfallprifung des Vorranggebietes
negative Einzelfallprifung des Vorranggebietes

Unzumutbare technische Uberformung der Landschaft
positive Einzelfallprifung des Vorranggebietes

Bl negative Einzelfallpriifung des Vorranggebietes

[ ] windvorranggebiete (TPEE-Entwurf 2016)
Umfassung von Ortschaften und unzumutbare technische Uberformung

[ Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf)
[] Grenze des Regionalverbandes positive Einzelfallprifung des Vorranggebietes o 25 s 0
Gemeindegrenzen I negative Einzelfallpriifung des Vorranggebietes —— — Kilometer
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6 Geplante Malinahmen zur Vermeidung, Minderung und zum Ausgleich

Im Umweltbericht sind gemaf Anlage zu 8§ 2 Abs. 4 und § 2a BauGB auch geplante MaRhahmen zur
Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen des Plans zu benennen.

Zur Vermeidung tragt insbesondere der Verzicht auf erhebliche Beeintrachtigungen bei. Aus diesem
Grund wurden bereits im Vorfeld der Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien (TPEE)
besonders empfindliche Bereiche von der Uberplanung entweder pauschal ausgeschlossen (z.B. Sied-
lungsgebiete mit 1.000 m-Puffer, Naturschutzgebiete, Naturdenkmaler, Trinkwasserschutzgebiets-Zonen
I und II, Bannwald, Schutzwald, Weltkulturerbe Limes) oder im Rahmen von Einzelfallpriifungen aus-
genommen (z.B. Natura 2000-Gebiete, Landschaftsschutzgebiete, geschiitzte Arten)®.

Dennoch kénnen von den im TPEE-Entwurf 2016 festgelegten Vorranggebieten fir Windenergienutzung
— zusatzlich zu den im Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP) festgelegten Nutzungen — weiterhin
erhebliche negative Umweltauswirkungen auf einzelne Schutzguter ausgehen.

Eine gesamtraumliche Verringerung erheblicher Umweltbelastungen wird durch die im RegFNP 2010
ausgewiesenen Gebiete fiir ,Okologisch bedeutsame Flachennutzung” erwartet, die vorrangig dem
Aufbau eines regionalen Biotopverbunds dienen sollen. Hier sollen besonders sensible Bereiche vor
einer Inanspruchnahme geschitzt werden. Sie umfassen die FFH-Gebiete sowie teilweise europaische
Vogelschutzgebiete, Naturschutzgebiete, Auenverbund-Landschaftsschutzgebiete (Zone 1), gesetzlich
geschiitzte Biotope, grol¥flachige Naturdenkmaéler und geschiitzte Landschaftsbestandteile als Kern-
flachen sowie Verbindungsflachen und -elemente, die zur Entwicklung eines regionalen Biotopverbund-
systems von Bedeutung sind. Von besonderer Bedeutung fur den Freiraumschutz ist aul3erdem das
zusammenhéngende Netz des Regionalparkkorridors.

Weiterhin werden regionalplanerische Festlegungen zu einzelnen Schutzgiitern getroffen, von denen
vermeidende, vermindernde und ausgleichende Wirkungen ausgehen konnen. Dazu z&hlen:

Siedlungsbeschrankungsgebiete (Gesundheit, Bevilkerung)

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft (Flora, Fauna, Biologische Vielfalt)

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir vorbeugenden Hochwasserschutz (Wasser)

Vorbehaltsgebiete fir den Grundwasserschutz (Wasser)

Vorbehaltsgebiete fir besondere Klimafunktionen (Luft, Klima)

Vorranggebiete Regionaler Griinzug (Landschaft)
¢ Vorranggebiete fir Regionalparkkorridor (Landschaft)

Uber diese gesamtraumliche Betrachtung hinaus ist es notwendig, nachfolgende Vorhaben bzw.
Planungen so zu gestalten, dass die im vorliegenden Umweltbericht festgestellten voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Konkretisierung der entsprechenden Festlegungen
— auf der nachfolgenden Planungs- oder Genehmigungsebene wenn mdoglich vermindert werden.

Da die zukiinftigen Windenergieanlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Fundamente, Stell-
flachen, Zuwegungen und Leitungen nur einen Bruchteil der ausgewiesenen Vorranggebiete in An-
spruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kénnen die tatsdchlichen Umweltauswirkungen — im
Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder
ausgeglichen werden. Instrument hierfur ist das fur die Aufstellung von Windenergieanlagen ab 50 m
Gesamthdhe notwendige Genehmigungsverfahren nach § 4 Abs. 1 BImSchG und 4. BiImSchV. Fur
Windparks mit mindestens drei Anlagen muss aul3erdem eine standortbezogene Umwelt-Vorprifung
und — ab 20 Anlagen — eine voll umfangliche Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt werden. Im
Verlauf dieser Verfahren kdnnen die endgultigen Anlagenstandorte derart festgelegt werden, dass die im
Rahmen des vorliegenden Umweltberichtes festgestellten und meist nur Teilflichen betreffenden

! Beschliisse der Verbandskammer vom 14.06.2012, 19.12.2012 und 18.09.2013 iiber ,harte” und ,weiche* Ausschlusskriterien
sowie Abstandspuffer.
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Konflikt- und Restriktionsgebiete nicht in Anspruch genommen werden. Die in Kapitel 2.4 zusammen-
gefassten Ergebnisse der Einzelprifungen der Vorranggebiete sowie die hierfir erstellten SUP-Daten-
blatter geben bereits Hinweise auf bestehende Konfliktpotenziale und den daraus resultierenden Inhalt
und Umfang notwendiger weiterer Untersuchungen auf Genehmigungsebene.

Fur verbleibende erhebliche Beeintrachtigungen werden KompensationsmafRnahmen (Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen) notwendig. Da die genauen Auswirkungen, die von den planerischen Festlegungen
ausgehen, nur grob eingeschatzt werden kdnnen, kann fir KompensationsmalRnahmen im Regionalen
Flachennutzungsplan lediglich eine Rahmensetzung getroffen werden. Diese erfolgte tGber die Ein-
fihrung der 6kologisch bedeutsamen Flachennutzung (s.0.), in der Kompensationsmafinahmen zur
Entwicklung des regionalen Biotopverbundes gebiindelt werden. Die solchermalien dargestellten
Flachen wurden im Verhaltnis zu neuen Bauflachen des RegFNP — und neuen Windenergieanlagen —
ausreichend bemessen. Mit diesem Ansatz kann die Umsetzung von Kompensationsmaflinahmen so
gesteuert werden, dass auch Effekte im regionalen Mal3stab erzielt werden kénnen. Der fachliche und
funktionale Zusammenhang ist durch die Kulisse des regionalen Biotopverbundes gegeben.

Die konkrete Planung und Durchfiihrung der KompensationsmafRnahmen sowie ggf. im Einzelfall er-
forderlicher artenschutzrechtlicher Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmalRhahmen ist im Zuge
der Genehmigungsverfahren zu leisten.

Welche KompensationsmafRnahmen innerhalb der 6kologisch bedeutsamen Flachennutzung erfolgen
sollen, dazu liefert der Landschaftsplan als Fachplan fur Naturschutz und Landschaftspflege konkrete
einzelflachenbezogene MaRnahmenhinweise. Die Landschaftsplane und landschaftsplanerischen Gut-
achten, die flachendeckend fiir das Verbandsgebiet vorliegen, und der RegFNP beziehen sich aufein-
ander und ergéanzen sich im Sinne der Abschichtung. Die Zielaussagen der Fachpléane fir Naturschutz
und Landschaftspflege sind in der Abwagung nach § 1la sowie § 1 Abs. 7 BauGB zu beriicksichtigen.
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7 Geplante UberwachungsmafRnahmen, Monitoring
Rechtliche Anforderungen

Gemal 8§ 9 Abs. 4 Satz 1 ROG sowie Nr. 3 b) der Anlage zu 8§ 2 Abs. 4 und § 2a BauGB werden nach-
folgend die geplanten MaRnahmen zur Uberwachung (Monitoring) der erheblichen Auswirkungen der
Durchfiihrung des RegFNP auf die Umwelt beschrieben. Diese Pflicht erwéachst aus Art. 10 Plan-UP-RL,
§ 11 Abs. 3 ROG und § 4c BauGB. Zustandig fiir die Durchfiihrung der Uberwachung der Umweltaus-
wirkungen des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien (TPEE) — und des hierdurch ergéanzten
Regionalen Flachennutzungsplans (RegFNP) — ist der Planungstrager.

Die rechtlichen Vorgaben hinsichtlich der konkreten Ausgestaltung der UberwachungsmafRnahmen sind
weitgehend offen gehalten, so dass eine Orientierung an fachlichen Anforderungen an die Uberwachun-
gen erforderlich ist. Ebenso wie die Methodik zur Durchfiihrung der Umweltprifung muss sich die
Konzeption der Uberwachung an den Besonderheiten und Inhalten des TPEE und des mit ihm
verbundenen RegFNP orientieren. Dies stellt einen Grund fur die Notwendigkeit der engen Orientierung
der UberwachungsmaRnahmen am Umweltbericht dar.

Der TPEE ergénzt den 2010 rechtswirksam gewordenen RegFNP gemal 8 7 Abs.1 Satz 2 ROG um
bisher noch fehlende Festlegungen zu erneuerbaren Energien. Da es sich um ein zusammenhéngendes
Planwerk handelt, sollen der TPEE und der RegFNP einem gemeinsamen Monitoring unterzogen
werden. Eine ausfihrliche Darstellung des Monitoringkonzeptes findet sich daher bereits im Umwelt-
bericht des RegFNP*.

Uberwachung

Die Uberwachung dient dazu, insbesondere unvorhergesehene negative Umweltauswirkungen zu
ermitteln und dadurch den Planungstrager in die Lage zu versetzen, geeignete Abhilfemal3nahmen zu
ergreifen. Unvorhergesehene Auswirkungen kdnnen resultieren aus unvorhergesehenen Planaktivitéten,
wie z.B. raumlichen Abweichungen von der Planung, sich @ndernden Rahmenbedingungen, wie z.B.
sich &nderndem Verkehrsverhalten, sowie Prognoseunsicherheiten bzw. Kenntnisliicken bei der Erstel-
lung des Umweltberichtes, z.B. aufgrund von fehlenden Datengrundlagen.

Die Uberwachung der unvorhergesehenen Umweltauswirkungen erfolgt primar tiber den Vergleich der
Prognosen im Umweltbericht (vorhergesehene Umweltauswirkungen) mit den tatsachlich eingetretenen
Umweltauswirkungen, indem die Art und GroRRenordnung der Abweichungen sowohl in negativer als
auch positiver Richtung ermittelt werden.

Das Monitoring erfiillt dabei im Einzelnen folgende Funktionen:

o Qualitatssicherung (Sicherstellung der Ziele der Umweltprifung)
¢ Informationsbereitstellung tiber Umweltauswirkungen

e Nachbesserung von Planungen

e Verbesserung zukunftiger Planungen
Methodik der Umweltprifung

Das Monitoring baut auf der Methodik der Umweltprifung auf. Deren Prifverfahren gliedert sich daher in
eine Uberschlagige Prifung der raumlichen Gesamtwirkungen des TPEE und des RegFNP (Raum-
prifung) sowie eine vertiefende Prifung der lokalen Auswirkungen auf Ebene der geplanten Einzelvor-
haben einschliel3lich Vorranggebieten fir die Windenergienutzung (Einzelprifung).

! Regionalversammlung Siidhessen — Regionalverband FrankfurtRheinMain (2011): Regionaler Flachennutzungsplan 2010 —
Umweltbericht.
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Prifung der gesamtraumlichen Auswirkungen (Raumprifung):

Die Raumpriufung analysiert die kumulativen — negativen wie positiven — gesamtraumlichen Aus-
wirkungen des Plans sowohl auf einzelne Schutzgiter als auch schutzgutiibergreifend auf die Umwelt
insgesamt.

Unter Verwendung von 18 so genannten Raumkriterien werden Flachenbilanzen der gesamtraumlichen
Auswirkungen aller Bestands- und Planflachen auf einzelne Schutzgiter erstellt. Thematisch ahnlich
gelagerte und sich tberschneidende Umweltkriterien werden dabei zu summarischen Raumkriterien
zusammengefasst (vgl. Kapitel 2.1, Tabelle 4).

Prifung der Auswirkungen von Einzelplanungen (Einzelprifung):

Die Einzelprifung im Rahmen der Umweltprufung stellt eine Prognose der Umweltauswirkungen von
Einzelflachen dar. Sie prognostiziert die Art und Gro3enordnung der Konflikte bzw. Restriktionen bei
Durchfiihrung der Einzelplanungen. Dabei werden die einer Einzelprifung zu unterziehenden Plan-
flachen und ihre potenziellen Wirkzonen mit der Raumwiderstandskarte verschnitten und die hierdurch
betroffenen Umweltkriterien ermittelt (vgl. Kapitel 2.1, Tabelle 3).

Anforderungen und Eckpunkte des Monitoringkonzeptes

Bei der Durchfiihrung des Monitorings miissen rechtliche, sachliche und planspezifische Anforderungen
erflllt werden (vgl. Tabelle 16).

Bezogen auf das Monitoring lasst sich aus dem Abstraktionsgrad des RegFNP und des TPEE eine
Schwerpunktsetzung auf die gesamthaften Umweltauswirkungen des Plans ableiten. Das Monitoring
sollte sich deshalb auf die Raumpriifung konzentrieren', welche die gesamtraumlichen Umweltaus-
wirkungen zum Gegenstand hat. Denn nur in der gesamthaften Betrachtung des Plans konnen
signifikante, belastbare Veranderungen der Umweltsituation im Planungsgebiet ermittelt werden.

Eine Wiederholung der Einzelprufungen auf der Ebene des RegFNP liel3e indes nur in wenigen Fallen
signifikante Veranderungen erwarten®. Der fiir eine Wiederholung aller Einzelpriifungen erforderliche
Aufwand steht damit in keinem Verhaltnis zum erwarteten Nutzen. Vielmehr ist es sinnvoll, Teile des
Monitorings der Einzelprifungen auf die Ebene der verbindlichen Bauleitplanung abzuschichten. Denn
viele Auswirkungen der Einzelvorhaben werden erst auf der Umsetzungsebene deutlich.

Fur das Monitoring Giber die Raumprifung ist eine Rickkopplung mit den Kommunen erforderlich. Denn
nur Uber den Ricklauf der Information, ob und inwieweit die Planungen des RegFNP und des TPEE auf
den nachgeordneten Ebenen tatsachlich umgesetzt wurden, ist ein gesamthaftes Monitoring mdglich.
Zusétzlich sind die Monitoringergebnisse auf der Ebene des Landesentwicklungsplans fir das
Monitoring auf RegFNP-Ebene zu beriicksichtigen?.

Eine herausragende Bedeutung kommt den Informationspflichten der Fachbehérden nach § 4 Abs. 3
BauGB zu. Diese sind durch das Umwelt- und Naturschutzrecht zur Beobachtung der Umwelt-
entwicklung verpflichtet und daher besonders in der Lage, umweltrelevante Auswirkungen des RegFNP
und des TPEE frihzeitig zu erkennen und dartber zu informieren. Dadurch kann auch eine Doppel-
erhebung von Umweltdaten weitgehend vermieden werden.

L HANUSCH, M. (2006): Monitoringkonzept fiir den RegFNP Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main, Leipzig.
> RETTERMAYER, M. (2005): Monitoringgrobkonzept zur Uberwachung der Umweltauswirkungen der Durchfiihrung des
Regionalen Flachennutzungsplans des Planungsverbandes Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main, Henschtal.
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Tabelle 16: Anforderungsprofil fir das Monitoring des RegFNP

Rechtliche und sachliche Anforderungen RegFNP-spezifische Anforderungen
Warum? e Friihzeitige Ermittlung erheblicher Auswirkungen, |e Erfiillung der rechtlichen und sachlichen
um in der Lage zu sein, geeignete Verpflichtungen
Abhilfemalinahmen zu ergreifen e Verbesserung relevanter Datengrundlagen in
¢ Qualitatssicherung der Umweltpriifung und der Region (Synergieeffekte fiir andere
Prognosemethoden Nutzer)
¢ Information Uber tatséchliche
Umweltauswirkungen
¢ Nachbesserung von Planungen
e Verbesserung zukinftiger Planungen
Was? o Ermittlung erheblicher (insb. unvorhergesehener, | e Im Umweltbericht als erheblich
nachteiliger, aber auch positiver und kumulativer) | prognostizierte Auswirkungen
Auswirkungen der Durchfiihrung des Plans e Erkennung unvorhergesehener
¢ Abbildung der Entwicklung wichtiger Parameter Auswirkungen primér durch Ermittlung von
(je nach Planart zu bestimmen) Abweichungen in Art und/oder Intensitat
(Prognoseunsicherheiten) vorhergesehener
Auswirkungen
e Schwerpunktsetzung beim Monitoring auf
gesamthafte Auswirkungen, Abschichtung
von Einzelauswirkungen auf nachgeordneten
Planungen
Wie? ¢ Vorhandene Uberwachungssysteme kénnen und | e Orientierung an Methodik der
sollen genutzt werden (Vermeidung von Umweltprifung:
Doppelarbeit) - Nur flachendeckend erfasste Daten
e Methoden sollten die gréRenmafige, zeitliche und| kdnnen verwendet werden
raumliche Entwicklung wichtiger Parameter - Erfassung der Realnutzung muss
abbilden sichergestellt sein
e Direkte oder indirekte Uberwachung méglich » Auswahl/Entwicklung geeigneter
Monitoringindikatoren
Wer? e Planungstrager ¢ Regionalverband in Zusammenarbeit mit
e BauGB: ,Bringschuld” der Umweltbehérden Fachbeh6rden und Kommunen
Wann? o Frihzeitig" e Zeitliche Orientierung u.a. an
e Monitoring kann in das Planungssystem integriert | Erhebungszyklen der erforderlichen
werden Datengrundlagen
¢ Zustandige Behdrden bestimmen Zeitpunkt und | e Synergieeffekte mit der fur die
Haufigkeit Fortschreibung des RegFNP erforderlichen
e Abhangig von Planart (Planungshorizont) sowie .Evaluierung der Regionalplane* (HLPG § 9)
Art der Auswirkung (Dynamik) nutzen
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Monitoringindikatoren

Zur Vermeidung raumlicher und inhaltlicher Ungleichgewichte wird eine mdglichst flachendeckende,
homogene Datenbasis bendtigt. Zur Flachenbilanzierung im Rahmen der Raumprufung kdnnen zurzeit
nur solche Umweltkriterien als Raumkriterien herangezogen werden, welche vollstdndig und flachenhaft
vorliegen®.

Die Auswahl der Monitoringindikatoren erfolgt aus der Liste der Raumkriterien der Raumprifung (vgl.
Kapitel 2.1, Tabelle 4), da das Monitoring schwerpunktmaf3ig mithilfe der gleichen Indikatoren/Ziele
durchgefuhrt werden soll, welche fir die Umweltprifung verwendet wurden. Zusatzlich ist die
Entwicklung erganzender Monitoringindikatoren erforderlich.

Tabelle 17 zeigt die Monitoringindikatoren, anhand derer die erheblichen Umweltauswirkungen der
Durchfiihrung des RegFNP und des TPEE Uberwacht werden sollen.

In Tabelle 18 sind weitere fachlich relevante Monitoringindikatoren fur einzelne Schutzgiter bzw.
Wechselwirkungen genannt. Da die Daten fir diese Indikatoren z.T. bisher nicht flachenbezogen erfasst
wurden, ist zurzeit ein Einbinden in die Methodik der Umweltprifung bzw. des Monitorings nicht moglich.
Ihre zukinftige Integration bleibt jedoch aus fachlicher Sicht empfehlenswert.

Tabelle 17: Monitoringindikatoren fir RegFNP und TPEE

T Relevanz
Schutzgut Monitoringindikator
RegFNP | TPEE
. Gebiete mit erhdhter Larmbelastung X
Ges_l_mdhen des Menschen, Potenzielle Seveso-II-Storfallbereiche X
Bevolkerung
Wohnumfeld: Wohnbebauung, Bestand X
Tiere, Pflanzen, Empfindliche und geschiitzte Lebensraume X X
biologische Vielfalt Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete X X
Altflachen X
Boden Empfindliche Béden und Bodenfunktionen X X
Gering versiegelte und versiegelte Flachen X
Uberschwemmungsgebiete X X
Wasser o -
Empfindliche und geschiitzte Grundwasservorkommen X X
) Gebiete mit hoher Luftschadstoffbelastung X
Luft, Klima - X "
Gebiete mit hoher Relevanz fur den Kaltlufthaushalt X X
Bedeutende unzerschnittene Raume X X
Landschaft — -
Empfindliches Landschaftsbild X X
N Kulturhistorische Landschaftselemente
Kultur- und Sachguter (inkl. Bau- und Bodendenkmaler) X X
Kumulatlvg Gesamtwirkung, Schutzguttbergreifende Gesamtwirkung X X
Wechselwirkungen

" HANUSCH, M. (2006): Monitoringkonzept fiir den RegFNP Ballungsraum Frankfurt/Rhein-Main, Leipzig.
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Tabelle 18: Weitere fachlich relevante Monitoringindikatoren

Schutzgut | Monitoring- Umweltkriteriu | Datenquelle Defizit Handlungs-
indikator m erfordernis
Tiere, Geschiitzte Arten Geschitzte u.a. Geschitzte | Zurzeit keine Generierung
Pflanzen, Arten Arten n. Anhang | flachenhaften digitaler Daten,
biologische IV FFH (FENA) Daten, fehlende Auswahl
Vielfalt Leitindikatoren Leitindikatoren
Wasser Oberflachen- Okologisch WRRL Monitoring | Zurzeit keine Entwicklung
gewasser hoher bedeutende (HLUG) flachenhaften einer Methodik
Gute Gewasser Daten zur Integration in
(Gewassergite |, Umweltpriifung
I-11)
Luft, Klima |Flechten Luftschadstoff- | Flechtendauer- Keine Flechten-
belastung beobachtung Flechtendauer- kartierung und
(HLUG) beobachtungs- Flechtendauer-
stellen im Gebiet beobachtung im
des RegFNP Gebiet des
RegFNP
Klimarelevante Klimaverander- |Klimadaten Keine Generierung
Gase (CO,); Ozon |ung (HLUG, kleinrdumigen kleinrdumiger
Deutscher Daten Luftbelastungs-
Wetterdienst) daten
Wechsel- Ressourcen- ¢ Energiever- Statistische Daten | Kein Berechnungs- | Entwicklung
wirkungen | verbrauch brauch (HLUG) modell auf Basis geeigneter
e \Wasserver- der Flachen- Berechnungs-
brauch nutzung vorhanden | modelle

¢ Rohstoffver-
brauch

e Abfallauf-
kommen

Handlungserfordernisse zur Anwendbarkeit der Monitoringindikatoren

Grundlegende Voraussetzungen fur die Anwendbarkeit des Monitoringansatzes in Anlehnung an die
Methodik der Umweltpriifung sind nachstehende Aspekte:

e Erfassung des Standes der Durchfihrung des RegFNP und des TPEE durch Aktualisierung der
Realnutzung und standardisierten Abgleich mit Fachbehérden und Kommunen

¢ Aktualisierung erforderlicher flachendeckender und flachenhafter Daten (z.B. durch Fortschreibung
der Landschaftsplanung, insbesondere aber durch Abgleich mit den zustandigen Fachbehorden)

¢ Entwicklung geeigneter Methoden zur Integration von derzeit noch nicht in die Methodik der Umwelt-
prufung eingebundenen Indikatoren

Handlungsansatze zur Durchfihrung des Monitorings

In Anlehnung an die Methodik der Umweltprifung ist zur Durchfihrung des Monitorings mittels der aus-
gewahlten Indikatoren jeweils einerseits der Stand der Durchfiihrung des RegFNP und des TPEE zu

erfassen, d.h. die veranderte aktuelle Realnutzung, und andererseits der eventuell hierdurch veranderte
aktuelle Zustand des jeweiligen Schutzguts bzw. Umweltkriteriums.

Fur die Ermittlung des aktuellen Zustands der Schutzguter bzw. Umweltkriterien soll so weit wie méglich
auf vorhandene Daten zurickgegriffen werden. Zur Durchfihrung des Monitorings mittels der aus-
gewahlten Monitoringindikatoren sind, wie bereits erlautert, einige Daten zurzeit (noch) nicht verfigbar
bzw. nicht in der notwendigen Qualitat vorliegend (vgl. Tabelle 18).

Eine besondere Relevanz kommt in diesem Zusammenhang der Landschaftsplanung als wesentlicher
Datenquelle fir mehrere Schutzguter bzw. Umweltkriterien zu. Ihre Fortschreibung — in der
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Verantwortung des Regionalverbandes — ist fiir ein sachgerechtes Monitoring unbedingt erforderlich. Zur
Vermeidung von Doppelarbeit und der bestmdglichen Nutzung von Synergieeffekten ist dabei sowohl
hinsichtlich des Verfahrens als auch der Inhalte eine enge Verzahnung des RegFNP und des TPEE mit
der Landschaftsplanung anzustreben’.

Zeitliche Festsetzungen

Die zeitliche Festlegung der Durchfiihrung des Monitorings erfolgt in der Weise, dass ein Haupt-
monitoring vor der Fortschreibung des RegFNP — einschliellich der Inhalte des TPEE — durchgefiihrt
wird (vgl. Abbildung 9). Zu beachten ist, dass die Ergebnisse der Uberwachungen rechtzeitig vorliegen
miissen, um in die Planung einflieRen zu kénnen. Zusatzlich sollen sog. Zwischenmonitorings®*
durchgefuhrt werden, um Zwischenbilanzen tber die bis dahin eingetretenen Umweltauswirkungen zu
erhalten und die Notwendigkeit des Ergreifens von Abhilfemaflinahmen erkennen zu kénnen. Da die
Daten und Informationen von der Bebauungsplanebene und die Informationen durch die hierzu
verpflichteten Fachbehtrden gemaf § 4 Abs. 3 BauGB grundsatzlich sukzessive eingehen werden, ist
auch eine Erkennung von unvorhergesehenen Umweltauswirkungen unabhangig vom beschriebenen
Monitoringzyklus méglich.

Die Uberwachungsergebnisse sollen entsprechend bewertet werden und dienen als Grundlage zur
Entscheidung iiber zu ergreifende AbhilfemaRnahmen. Uber die Art der eventuell zu ergreifenden
AbhilfemalRnahmen muss im Einzelfall auf Grundlage der Art und Gré3enordnung der erkannten
Umweltauswirkung vom Planungstrager entschieden werden. Ebenso sollen die Erkenntnisse der Uber-
wachungen in zukiinftige Umweltprifungen, Stellungnahmen, RegFNP-Anderungen und die Fort-
schreibung des RegFNP einflieRen.

Abbildung 9: Zyklus der Uberwachungen

Sukzessiver Eingang von Daten/Informationen '

Zwischen-
bilanz

Zwischen- Haupt-
bilanz monitoring

Rechtskraft
RegFNP

Fort-

schreibung
RegFNP

L WERK (2006): Effiziente und umsetzungsorientierte Landschaftsplanung — Planung und Umsetzung, Kompensation und
Regionalpark, Geisenheim.

2 HANUSCH, M. (2006): Monitoringkonzept fiir den RegFNP Ballungsraum Frankfurt/ Rhein-Main, Leipzig.

® RETTERMAYER, M. (2005): Monitoringgrobkonzept zur Uberwachung der Umweltauswirkungen der Durchfiihrung des
Regionalen Flachennutzungsplans des Planungsverbandes Ballungsraum Frankfurt / Rhein-Main, Henschtal.
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8 Zusammenfassung

Allgemeines

Der vorliegende Umweltbericht ist ein wesentlicher Bestandteil der nach gesetzlichen Vorgaben erforder-
lichen Umweltprifung fur den Sachlichen Teilplan Erneuerbare Energien (TPEE). Ziel der Umwelt-
prufung ist die Forderung einer nachhaltigen Entwicklung und die Sicherstellung eines hohen Umwelt-
schutzniveaus durch die Einbeziehung von Umwelterwagungen schon bei der Ausarbeitung des Plans.
Dabei werden die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen des Plans beschrieben und
bewertet. Dies geschieht sowohl fir den derzeitigen Umweltzustand als auch fur den Umweltzustand
nach der Umsetzung des Plans. Dabei werden auch mogliche Planungsvarianten betrachtet.

Der Umweltbericht ist selbststandiger Teil der Begrtiindung des TPEE. In ihm werden die durch die
geplanten Nutzungsanderungen ausgeldsten erheblichen und teilweise mit Restriktionen belegten
Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet. Damit ist eine hohe Transparenz und Nach-
vollziehbarkeit der Planung gegeniber den Umweltaspekten gewahrleistet. Die Ergebnisse sind im
Rahmen der gesamtplanerischen Abwagung ein Aspekt. In den weiteren Verfahrensschritten werden
diese mit weiteren Stellungnahmen der Verfahrensbeteiligten in die Gesamtabwagung eingestellt, und
es wird dargelegt, wie sie gegebenenfalls tiberwunden wurden.

Der TPEE erganzt den 2010 rechtswirksam gewordenen Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP)
gemal 8§ 7 Abs.1 Satz 2 ROG um bisher fehlende Festlegungen zu erneuerbaren Energien. Der vor-
liegende Umweltbericht beschrankt sich daher weitgehend auf die voraussichtlichen erheblichen Aus-
wirkungen der im TPEE-Entwurf 2016 dargestellten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie.
Beziglich der Auswirkungen anderer Flachennutzungsplanungen wird auf die Darstellungen im Umwelt-
bericht des RegFNP verwiesen'.

Die Auswirkungen des TPEE werden hinsichtlich folgender Umweltaspekte bzw. Schutzgiter gepruft:

Gesundheit des Menschen, Bevdlkerung

Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Boden

Wasser

Luft, Klima, Energie
Landschaft

Kultur- und Sachguter
e Kumulative Gesamtwirkung, Wechselwirkungen

Die Beschreibung des Verfahrens der Umweltprifung und die Zusammenstellung ihrer Ergebnisse
bilden zusammen mit der Kurzdarstellung des TPEE-Entwurfs 2016, der Darstellung der wichtigsten
Umweltschutzziele aus Fachgesetzen und Fachplanen sowie einer Beschreibung der geplanten
MaRnahmen zur Uberwachung der erheblichen Umweltauswirkungen den Umweltbericht.

Bewertungsmethoden, Bestandsaufnahmen und detaillierte Bewertungsergebnisse sind einschlief3lich
Karten- und Tabellendarstellungen in den Kapiteln 2.1 bis 2.4 dargelegt. Kapitel 2.3 behandelt die
gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 sowohl auf die einzelnen Schutzguter als
auch auf die Umwelt insgesamt, wahrend Kapitel 2.4 eine vertiefende Bewertung aller 29 in den TPEE-
Entwurf 2016 Gbernommenen, geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie enthalt.
Erg&nzend liegen beim Regionalverband FrankfurtRheinMain Datenblatter mit detaillierten Prifungs-
ergebnissen fir jede geprtfte Einzelplanung vor. Sie sind aus Platzgriinden nicht Bestandteil des
Umweltberichtes, werden aber auf Anfrage bzw. im Internet zur Verfiigung gestellt.

! Regionalversammlung Siidhessen — Regionalverband FrankfurtRheinMain (2011): Regionaler Flachennutzungsplan 2010 —
Umweltbericht.
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Die Kapitel 3 bis 5 vertiefen die Ergebnisse der Umweltprifung fur die Natura 2000-Gebiete (FFH-
Prifung), fur den Artenschutz und fiir das Landschaftsbild.

Kapitel 6 beschreibt die auf der Ebene des RegFNP und des TPEE-Entwurfs 2016 geplanten
Mafnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen.

Im Folgenden wird fiir die 0. g. Umweltaspekte ein zusammenfassender Uberblick (iber den derzeitigen
Umweltzustand und die Entwicklung der Umwelt bei Durchfiihrung des TPEE-Entwurfs 2016 gegeben.
Eine tabellarische Gesamtbilanz enthalt auRerdem Kapitel 2.3.9.

Schutzgut , Gesundheit des Menschen, Bevdlkerung®
(Details siehe Kapitel 2.3.1)

Die Bewertung der gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
~Gesundheit des Menschen, Bevolkerung” basiert auf dem Raumkriterium ,Wohnumfeld — bestehende
Wohnbauflache". Zusatzlich geeignet sind auch die unter den Schutzgitern ,Landschaft* und ,Kultur-
und Sachguter” aufgefiihrten Raumkriterien ,Landschaftsbild“ und ,Kulturelles Erbe“.

Raumkriterium , Wohnumfeld — bestehende Wohnbauflache*

Bestehende Wohnbauflachen sowie Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung, Erholung und
Gesundheit nehmen derzeit 26.068 ha bzw. 10,6 % des Verbandsgebietes ein. 3 bestehende Wind-
energieanlagen liegen innerhalb des 1.000 m-Umfeldes (Schéneck-Kilianstadten, Nidderau-Erbstadt).

Im 400 bis 1.000 m-Umkreis der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie liegen ins-
gesamt 30 ha Bildungs- und Gesundheitseinrichtungen (Therapeutische Einrichtungen Eppstein, Land-
volkhochschule Friedrichsdorf, Jugendzentrum Ronneburg), Wohnbauflachen im Au3enbereich (z.B.
Hofheim-Lorsbach) und Wochenendhaussiedlungen (Niederrodenbacher Weinberg, Bahnholz in Hof-
heim-Langenhain). Dies entspricht 0,1 % der im Verbandsgebiet bestehenden Wohnbau-, Gemein-
bedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung, Erholung, Gesundheit. Zukinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fiihren.

Die Flache betroffener Wohnbauflachen sowie Gemeinbedarfs- und Sonderbauflachen fir Bildung,
Erholung und Gesundheit im 1.000 m-Umkreis geplanter Vorranggebiete hat sich gegentiber dem
TPEE-Vorentwurf um 6 ha auf 30 ha erhoht (plus 27 %).

Schutzgut , Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt”
(Details siehe Kapitel 2.3.2)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Umweltauswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
.Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt* basiert auf den Raumkriterien ,Empfindliche und geschitzte
Lebensraume” sowie ,Wildkatzen-Populationsareale und -Wanderkorridore®. Weiterhin geeignet sind die
unter dem Schutzgut ,Landschaft* aufgeflihrten Raumkriterien ,Empfindliche und geschitzte
Waldgebiete” und ,Bedeutende unzerschnittene Raume*®. Zur Vertiefung sei auch auf die FFH-Prognose
in Kapitel 3 und die Wirkungsprognose fur geschiitzte Arten in Kapitel 4 verwiesen.

Empfindliche und geschutzte Lebensraume
(FFH-Gebiete, Vogelschutz-, Naturschutz-, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmaler, Geschutzte
Landschaftsbestandteile, Ausgleichsflachen, Biotope, Biotopverbund)

Empfindliche und naturschutzrechtlich geschitzte Lebensrdume nehmen aktuell 88.774 ha bzw. 36,1 %
des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende oder genehmigte Windenergieanlagen sind sie
nicht betroffen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 1.760 ha bzw. 1,9 %
der Lebensraume. Gemal} RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme weiterer 607 ha bzw. 0,7 % geplant.

103 ha bzw.5,0 % der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt
0,1 % der empfindlichen und geschiitzten Lebensrdume im Verbandsgebiet, darunter 4 ha naturschutz-
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rechtlich restriktiv geschiitzte Gebiete (z.B. Unterste Neuwiese bei Weilrod-Cratzenbach). Zukiinftige
Windenergieanlagen kdnnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen
fuhren.

Gegentber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme naturschutzrechtlich geschiitzter
Lebensraume um 23 ha auf 4 ha (minus 86 %) und die Inanspruchnahme sonstiger empfindlicher
Lebensraume um 14 ha auf 99 ha verringert (minus 13 %).

Schutzgut ,Boden*
(Details siehe Kapitel 2.3.3)

Die Bewertung der gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
.Boden” basiert auf dem Raumkriterium ,Empfindliche Béden und Bodenfunktionen®.

Raumkriterium ,Empfindliche Béden und Bodenfunktionen®
(Biotopentwicklungspotenzial, Seltenheit, Ertragspotenzial, Wasserspeichervermégen, Nitratriickhalte-
vermagen)

Empfindliche Boden mit hochwertigen Bodenfunktionen nehmen derzeit 88.771 ha bzw. 36,1 % des
Verbandsgebietes ein. 19 bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich (Wetterau).

Gemal RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 2.712 ha bzw. 2,2 % der empfindlichen Béden fur
Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

648 ha bzw. 31,2 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen
insgesamt 0,7 % der empfindlichen Boden im Verbandsgebiet (z.B. nédhrstoffarme Quarzitbdden auf dem
Taunuskamm und fruchtbare Léssbdden in der ndrdlichen Wetterau). Zukinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme empfindlicher Béden um 336 ha auf
648 ha verringert (minus 34 %).

Schutzgut , Wasser*
(Details siehe Kapitel 2.3.4)

Die Bewertung der gesamtraumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
~Wasser" basieren auf den Raumkriterien ,Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwem-
mungsflachen® und ,Empfindliche und geschiitzte Grundwasservorkommen®.

Raumkriterium ,, Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen®
(festgesetzte und im Verfahren befindliche Uberschwemmungsgebiete, pot. Uberschwemmungsflachen
gemalR HWRMP-Gefahrdungskarte sowie holozane Alluvial- und Kolluvialflachen gemald Bodenkarte
und Geologischer Karte)

Festgesetzte Uberschwemmungsgebiete und potenzielle Uberschwemmungsflachen nehmen 59.005 ha
bzw. 24,0 % des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende Windenergieanlagen sind sie nicht
betroffen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 13.340 ha bzw.
19,9 % der Uberflutungsgebiete. Gemafl RegFNP 2010 sind weitere 940 ha bzw. 1,4 % Uberplant.

125 ha bzw. 5,5 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt
0,2 % der Uberschwemmungsgebiete und potenziellen Uberschwemmungsflachen im Verbandsgebiet
(z.B. Bachauen und Schwemmflachen der Wetterau und des Budingen-Meerholzer Hiigellandes). Zu-
kunftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachti-
gungen filhren. Festgesetzte oder im Verfahren befindliche Uberschwemmungsgebiete sind jedoch nicht
betroffen.

Gegeniiber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme potenzieller Uberschwemmungs-
flachen um 12 ha auf 111 ha verringert (minus 10 %).
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Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Grundwasservorkommen*
(Trinkwasser- und Heilguellenschutzgebiete, verschmutzungsempfindliche Grundwasservorkommen,
hohe Grundwasserneubildung)

Empfindliche und wasserrechtlich geschiitzte Grundwasservorkommen nehmen derzeit 193.934 ha bzw.
79,0 % des Verbandsgebietes ein. 24 derzeit bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich
(Wetterau, Weilrod).

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 38.898 ha bzw.
20,0 % der relevanten Grundwasservorkommen. Gemaf3 RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme
weiterer 3.661 ha bzw. 1,9 % geplant.

1.730 ha bzw. 84,8 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen
insgesamt 0,9 % der empfindlichen und geschitzten Grundwasservorkommen im Verbandsgebiet (z.B.
Grundwasserkorper im Taunusquarzit des Taunuskamms und Heilquellenschutzgebiete in der nord-
lichen Wetterau). Zuklnftige Windenergieanlagen kdénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen fihren. Engere Fassungsbereiche von Brunnen sind jedoch nicht betroffen.

Gegeniiber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Uberplanung empfindlicher und geschtzter Grund-
wasservorkommen um 167 ha auf 1.730 ha verringert (minus 9 %).

Schutzgut , Luft, Klima, Energie“
(Details siehe Kapitel 2.3.5)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut ,Luft,
Klima, Energie* basiert auf dem Raumkriterium ,Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und
CO,-Bilanz".

Raumkriterium ,, Anteil der Windenergie an der regionalen Strom- und CO,-Bilanz®

Im Verbandsgebiet wurden im Jahr 2014 insgesamt 16.661 GWh Strom verbraucht. Hieran betrug der
Anteil erneuerbarer Energien 3.767 GWh bzw. 22,6 %. Inklusive globaler Vorketten wurden insgesamt
22.999.914 t fossiles CO, ausgestolen.

Derzeit werden 85 GWh Strom pro Jahr bzw. 0,5 % des Gesamtverbrauchs mit lokaler Windenergie
erzeugt. Hierdurch wird der Ausstol? von 38.042 t CO, pro Jahr vermieden.

Auf Basis der geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie kann der Anteil erneuerbarer
Energien am Stromverbrauch um 459 GWh pro Jahr bzw. 2,8 % auf 25,4 % gesteigert werden. Hier-
durch wirden zusatzlich 204.526 t CO, pro Jahr vermieden.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die zu erwartende zuséatzliche Stromerzeugung aus Wind-
energie um 32 GWh/a verringert (minus 6 %).

Schutzgut , Landschaft®
(Details siehe Kapitel 2.3.6)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
.Landschaft* basiert auf den Raumkriterien ,Empfindliche und geschiitzte Waldgebiete", ,Empfindliches
Landschaftsbild* und ,Bedeutende unzerschnittene Raume®. Zur Vertiefung sei auch auf die Wirkungs-
prognose fir das Landschaftsbild in Kapitel 5 verwiesen.

Raumkriterium ,Empfindliche und geschitzte Waldgebiete*

Empfindliche und geschitzte Waldgebiete nehmen derzeit 81.874 ha bzw. 33,3 % des Verbands-
gebietes ein. Hierin liegen nordwestlich von Weilrod-Riedelbach bereits sieben bestehende Wind-
energieanlagen.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 945 ha bzw. 1,2 %
der Waldgebiete. Gemall RegFNP ist die Inanspruchnahme weiterer 572 ha bzw. 0,7 % geplant.
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1.490 ha bzw. 73,1 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen ins-
gesamt 1,8 % der der bestehenden Waldgebiete im Verbandsgebiet (z.B. bei Florstadt-Nieder-Mock-
stadt, Gravenwiesbach, Hammersbach-Markobel, Hofheim-Langenhain, Rodenbach-Oberrodenbach
und Weilrod-Riedelbach sowie auf dem gesamten Taunuskamm). Zukinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren. Bann- und Schutz-
wald sind jedoch nicht betroffen.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme von Wald um 145 ha auf 1.490 ha
erhoht (plus 11 %).

Raumkriterium ,, Empfindliches Landschaftsbild”

Gebiete mit sehr bis duRerst hochwertigem und vielfaltigem Landschaftsbild oder mit hoher bis sehr
hoher Einsehbarkeit des Gelandes nehmen derzeit 84.640 ha bzw. 34,5 % des Verbandsgebietes ein.
Drei bestehende Windenergieanlagen liegen in diesem Bereich (Florstadt-Stammheim).

1.391 ha bzw. 68,2 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen
insgesamt 1,6 % der Gebiete mit hochwertigem Landschaftsbild oder hoher Einsehbarkeit im
Verbandsgebiet (Taunuskamm, westlicher Vortaunus, Bldingen-Meerholzer Hugelland). Zukiinftige
Windenergieanlagen kdnnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen
fuhren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme von Gebieten mit hochwertigem
Landschaftsbild oder hoher Einsehbarkeit um 176 ha auf 1.391 ha erhoht (plus 15 %).

Raumkriterium ,, Bedeutende unzerschnittene Raume*

Das Verbandsgebiet zahlt insgesamt 74 bedeutende unzerschnittene Raume mit MindestflachengréfZen
von 6 km? im regionalplanerisch definierten Verdichtungsraum bzw. 9 km? im tibrigen Verbandsgebiet.
Mit einer Gesamtflache von 98.149 ha nehmen sie 40 % des Verbandsgebietes ein.

Gemal RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 3.368 ha bzw. 3,4 % der unzerschnittenen Raume
durch Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

1.551 ha bzw. 76,0 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen
insgesamt 1,6 % der bedeutenden unzerschnittenen Raume im Verbandsgebiet (Taunuskamm,
westlicher Vortaunus, Wetterau). Zukiinftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und
Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fuhren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme bedeutender unzerschnittener RAume
um 242 ha auf 1.551 ha verringert (minus 13 %).

Schutzgut , Kultur- und Sachguter*
(Details siehe Kapitel 2.3.7)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das Schutzgut
~Kultur- und Sachguter* basieren auf dem Raumkriterium ,Kulturelles Erbe“. Zur Vertiefung sei auch auf
die Wirkungsprognose fiir das Landschaftsbild in Kapitel 5 verwiesen.

Raumkriterium , Kulturelles Erbe*
(Baumaler mit und ohne Fernwirkung, Bodendenkmaler, Kulturhistorische Landschaftselemente)

Flachenhaft erfasste Bau- und Bodendenkmaler sowie kulturhistorische Landschaftselemente nehmen
derzeit 21.691 ha bzw. 8,8 % des Verbandsgebietes ein. Durch derzeit bestehende oder genehmigte
Windenergieanlagen sind sie nicht betroffen.

Gemall RegFNP 2010 ist die Inanspruchnahme von 600 ha bzw. 2,8 % der Kulturerbeflache durch
Bebauung, Verkehr und Rohstoffabbau geplant.

139 ha bzw. 6,8 % der neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie betreffen insgesamt
0,7 % der flachenhaft erfassten Bau- und Bodendenkmaéler sowie kulturhistorischen Landschafts-
elemente im Verbandsgebiet (z.B. Nahbereich der Ringwallanlage Gickelsburg bei Friedrichsdorf,
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Romerkastell und Siedlungsspuren bei Walfersheim-Wohnbach). Zukinftige Windenergieanlagen
koénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachtigungen fihren.

Gegenuber dem TPEE-Vorentwurf hat sich die Inanspruchnahme flachenhaft erfasster Bau- und Boden-
denkmaler sowie kulturhistorischer Landschaftselemente um 91 ha auf 139 ha verringert (minus 40 %).

Kumulative Gesamtwirkung, Wechselwirkungen
(Details siehe Kapitel 2.3.8)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen kumulativen Auswirkungen des TPEE und der damit einher-
gehenden Wechselwirkungen zwischen den Schutzgitern basiert auf dem Raumkriterium ,Schutz-
gutubergreifende Gesamtwirkung".

Raumkriterium , Schutzgutiubergreifende Gesamtwirkung”

Das Verbandsgebiet als Bezugsraum fir die gesamtraumlichen Umweltauswirkungen des TPEE-
Entwurfs 2016 umfasst eine Gesamtfléache von 245.640 ha bzw. 2.456 km?.

Eine Vorbelastung durch Bau-, Verkehrs- und Rohstoffabbauflachen besteht auf ca. 49.644 ha bzw.
20,2 % des Verbandsgebietes, darunter 10.354 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 6.491 ha
mit mindestens einer umweltrechtlich begriindeten Restriktion.

Gemal RegFNP ist die Inanspruchnahme weiterer ca. 4.565 ha bzw. 1,9 % des Verbandsgebietes
geplant, darunter 3.170 ha mit hoher Konfliktdichte (= 6 Konflikte) und 764 ha mit mindestens einer
umweltrechtlich begriindeten Restriktion.

Der gultige RegFNP stellt keine bestehenden oder geplanten Vorranggebiete fir Windenergie dar.

Die derzeit bestehenden 30 Windenergieanlagen weisen bei Weilrod 6 bis 7 Umweltkonflikte pro
Standort auf und im Ubrigen Verbandsgebiet 2 bis 5 Konflikte.

Die neu geplanten Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie umfassen insgesamt 2.039 ha bzw.
0,8 % des Verbandsgebietes. 1.077 ha bzw. 52,8 % der Vorranggebiete betreffen Bereiche mit hoher
Konfliktdichte (= 6 Konflikte), darunter 13 ha mit mindestens einer umweltrechtlich begriindeten
Restriktion. Zukunftige Windenergieanlagen kénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen
Beeintrachtigungen fuhren. Da zukiinftige Anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Funda-
mente, Rodungs- und Stellflichen, Wege und Leitungen nur einen Bruchteil der Vorranggebiete in
Anspruch nehmen werden, kdnnen die tatsachlichen Umweltauswirkungen — im Rahmen der Abschich-
tung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Neben den Schutzgtitern Tiere/Pflanzen (geschitzte Biotope, rechtswirksame Ausgleichsflachen),
Boden (Seltenheit, Biotopentwicklungspotenzial, Fruchtbarkeit), Wasser (Quellen, FlieRgewasser,
Wasserschutzgebiete) und Kulturguter (Bodendenkmaler) ist insbesondere das Schutzgut Landschaft
(Naturpark, Wald, Landschaftsbild, Landschaftszerschneidung, Einsehbarkeit) stark betroffen.

Als wichtigste Gebiete mit potenziell erheblichen Umweltauswirkungen seien genannt:

¢ Taunuskamm zwischen Klingenkopf, Gickelsburg und Winterstein (Vorranggebiete Nr. 5401, 5701,
7805)

Quellgebiet des Cratzenbachs studdstlich von Weilrod-Cratzenbach (Vorranggebiet Nr. 6802)

Quellgebiet des Fauerbachs westlich von Butzbach-Hoch-Weisel (Vorranggebiet Nr. 9602)

Galgenberg und Schaferkdppel nérdlich von Frankfurt-Nieder-Erlenbach (Vorranggebiet Nr. 4608)

Schéferberg stdlich von Oberrodenbach (Vorranggebiet Nr. 2802)

Zukunftige Windenergieanlagen kdénnen hier, je nach Standort und Anzahl, zu erheblichen Beeintrachti-
gungen fuhren.

Eine geringe Konfliktdichte (< 5 Konflikte) ist auf 963 ha bzw. 47,2 % der geplanten Vorranggebiets-
flache festzustellen. Aus Umweltsicht sind diese Bereiche relativ am besten fur die Aufstellung von
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Windenergieanlagen geeignet — wobei auch hier im Einzelfall erhebliche Umweltauswirkungen nicht
ausgeschlossen werden kénnen.

Der Vergleich der Raumprifungsergebnisse des TPEE-Entwurfs 2016 mit denjenigen des TPEE-Vor-
entwurfs zeigt, dass die aktuelle Planung — bei um 140 ha verringerter Vorranggebietsflache — 112 ha
mehr Flache mit hoher Konfliktdichte betrifft als die verworfene Planung (plus 12 %). Umgekehrt
verringert sich die betroffene Flache mit geringer Konfliktdichte um 253 ha (minus 21 %). Die betroffene
Restriktionsflache verringert sich gegeniiber dem Vorentwurf um 27 ha auf nur noch 13 ha (minus 67 %).

Auswirkungen der Einzelplanungen
(Details siehe Kapitel 2.4)

Einzelplanungen

Der TPEE-Entwurf 2016 umfasst 29 geplante Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie mit ins-
gesamt 2.039,4 ha Gesamtflache. Wie den nachfolgenden Karten und Tabellen zu entnehmen ist,
kénnen zuklnftige Windenergieanlagen in diesen Gebieten, je hach Standort und Anzahl, erhebliche
negative Umweltauswirkungen haben. Wesentliche Wirkfaktoren sind dabei Bebauung, Versiegelung,
Bodenumlagerung und -verdichtung (z.B. durch Fundamente, Stellflachen, Wege und Leitungen),
Vegetationséanderung (z.B. durch Rodung), Gewasserausbau oder -verlegung, Schadstoff- und Larm-
immissionen, Verschattung, Sichtbehinderung, optische Bedrangung, Bewegungsreize und Scheuch-
wirkung (z.B. durch Masten und Rotoren) sowie damit verbundene Zerschneidungs- und Barriere-
wirkungen.

Eine hohe Konfliktdichte (= 6,0) mit im Flachenmittel mehr als sechs gleichzeitig betroffenen Umwelt-
kriterien ist bei 19 geplanten Vorranggebieten mit 1.067,0 ha Gesamtflache festzustellen. Vorrang-
gebiete, die auf mehr als 50 % ihrer Flache Schutzgebiete mit starken umwelt- und naturschutzrecht-
lichen Bindungen (Restriktionen) betreffen, sind im TPEE-Entwurf 2016 nicht enthalten.

Als besonders konflikttrachtig mit im Flachenmittel deutlich mehr als sechs gleichzeitig betroffenen
Umweltkriterien und einzelnen Restriktionen erweisen sich folgende geplante Vorranggebiete:

Nr. 2802 Schéaferberg sidlich von Oberrodenbach (48,7 ha):
Landschaftsschutzgebiet, seltene Béden (Flugsand-Diinen), Trinkwasserschutzgebiets-Zone
lll, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark Spessart, Mischwald mit Bodenschutzfunktion,
vielfaltiges Landschaftsbild, bedeutsamer unzerschnittener Raum

Nr. 3005 Im Weiher bei Hofheim-Diedenbergen (29,5 ha):
Naturpark Taunus, Trinkwasserschutzgebiets-Zone lll, Erholungswald, vielfaltiges Land-
schaftsbild, hohe Einsehbarkeit, unzerschnittener Raum

Nr. 5401 Taunuskamm mit Klingenkopf (40,6 ha):
Naturpark Taunus, Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Béden (Lockerbraunerde), Wasser-
schutzgebiet Zone Ill, hohe Grundwasserneubildung, Nadelmischwald, hohe Einsehbarkeit,
bedeutender unzerschnittener Raum

Nr. 5701 Taunuskamm mit Gickelsburg, Hesselberg und Gaulskopf (175,2 ha):
Naturpark Taunus, Wildkatzen-Wanderkorridor, seltene Béden mit hohem Biotopent-
wicklungspotenzial (Trockenstandorte), Trinkwasserschutzgebiets-Zone Ill, hohe
Grundwasserneubildung, Mischwald, vielféaltiges Landschaftsbild, hohe Einsehbarkeit,
bedeutender unzerschnittener Raum, Bodendenkmal Ringwall ,,Gickelsburg”

Nr. 7805 Taunuskamm mit Kuhkopf, Dachskopf, Steinkopf und Winterstein (414,3 ha):
Geschutzte Biotope (temporare Gewasser und Tumpel), zahlreiche verstreute Quellen und
Nassstellen (Anmoor) am Nordwesthang des Taunuskamms, Wildkatzen-Wanderkorridor,
seltene Béden mit hohem Biotopentwicklungspotenzial (anstehender Taunusquarzit, Block-
schutthalden, Trockenstandorte), FlieRgewasser, Trinkwasserschutzgebiets-Zone lll,
Quantitative Heilgquellenschutzgebiets-Zone D, hohe Grundwasserneubildung, Naturpark
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Taunus, Nadelmischwald (tw. mit Bodenschutzfunktion), vielféaltiges Landschaftsbild, hohe
Einsehbarkeit, bedeutender unzerschnittener Raum, Fernwanderweg H4

Zehn Vorranggebiete mit 972,4 ha Gesamtflache weisen eine geringe Konfliktdichte (< 6,0) mitim
Flachenmittel weniger als sechs gleichzeitig betroffenen, planerisch abwégbaren Umweltkriterien auf.
Aus Umweltsicht sind diese Flachen relativ am besten fur die Aufstellung von Windenergieanlagen
geeignet. Da zukinftige Anlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fur Fundamente, Rodungs- und
Stellflachen, Wege und Leitungen nur einen Bruchteil der Vorranggebiete in Anspruch nehmen werden,
konnen die Umweltauswirkungen — im Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmi-
gungsebene weiter gemindert oder ausgeglichen werden.

Verworfene Alternativen (TPEE-Vorentwurf)

Zusétzlich zu den geplanten Vorranggebieten des TPEE-Entwurfs 2016 wurden die urspriinglichen 28
Planflachen des TPEE-Vorentwurfs mit 2.180,2 ha Gesamtflache als verworfene Alternativen gepruft.

Daraus ergab sich, dass alle Planungsalternativen ebenfalls mit erheblichen negativen Umweltaus-
wirkungen verbunden waren. Eine hohe Konfliktdichte (= 6,0 Konflikte im Flachenmittel) war auf 7
Alternativflachen mit 708,3 ha Gesamtflache und eine geringe Konfliktdichte (< 6,0) auf 20 Flachen mit
1.458 ha Gesamtflache festzustellen. Eine weitere Alternativflache hat auRerdem auf mehr als 50 %
ihrer Flache Schutzgebiete mit starken umwelt- und naturschutzrechtlichen Bindungen (Restriktionen)
betroffen.

Der Vergleich der Einzelprifungsergebnisse des TPEE-Entwurfs 2016 mit denjenigen des TPEE-Vor-
entwurfs zeigt, dass der aktuelle TPEE-Entwurf 2016 — bei annéhernd gleicher Flachenanzahl und
geringerer Gesamtflache — deutlich mehr Flachen mit hoher Konfliktdichte aufweist (plus 12) als der
verworfene TPEE-Vorentwurf. Umgekehrt sinkt die Zahl der Vorranggebiete mit geringer Konfliktdichte
(minus zehn). Eine Flache des Vorentwurfs, die (berwiegend Restriktionen betraf, ist im aktuellen TPEE-
Entwurf 2016 nicht mehr enthalten. Ursache hierfir ist, dass der TPEE-Entwurf 2016 insgesamt 145 ha
mehr Waldflache und 176 ha mehr Flache mit empfindlichem Landschaftsbild und hoher Einsehbarkeit
Uberplant als der TPEE-Vorentwurf.

Auswirkungen auf Natura 2000-Gebiete im Besonderen
(Details siehe Kapitel 3)

Die aktuellen Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie des TPEE-Entwurfs 2016 liegen vollstandig
aul3erhalb der oben genannten, fur die FFH-Vertraglichkeitsprufung relevanten Gebietskulisse. Auler-
halb dieser Kulisse kénnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele von Natura 2000-
Gebieten grundsatzlich ausgeschlossen werden. Fir die aktuell geplanten Vorranggebiete zur Nutzung
der Windenergie wurden daher bei der Erstellung des TPEE-Entwurfs 2016 keine FFH-Prognosen
durchgefuhrt.

Besonderer Artenschutz
(Details siehe Kapitel 4)

Fur die Festlegung von Vorranggebieten fir die Windenergienutzung wurden vorrangig Bereiche mit
geringem Konfliktpotenzial fir windkraftempfindliche Vogel- und Fledermausarten ausgewahlt.

Die artenschutzrechtliche Beurteilung ersetzt nicht die artenschutzrechtliche Prifung auf der Genehmi-
gungsebene. Fur diese Ebene kann auch nicht das Eintreten von Verbotstatbestanden ausgeschlossen
werden. Im Einzelfall wird es auf Genehmigungsebene erforderlich sein, artenschutzrechtliche Aus-
nahmen gemal} 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG zu erteilen. Derartige Ausnahmen durfen unter anderem nur
zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Population der jeweils betroffenen Art nicht
verschlechtert. Durch die erfolgte Ausgrenzung von Bereichen mit sehr hohem und hohem Konflikt-
potenzial fur windkraftempfindliche Vogel- und Fledermausarten kann dies auf Planungsebene
gewahrleistet werden.
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Vogel

Bis auf zwei Teilgebiete bei Gravenwiesbach und Weilrod liegen alle geplanten Vorranggebiete zur
Nutzung der Windenergie aul3erhalb der entsprechenden Konfliktpotenzialkulisse. Fir die beiden
Teilgebiete selbst wurden die standardisierten Mindestabstandspuffer partiell reduziert, da fachliche
fundierte Funktionsraumanalysen auf Zulassungsebene zu dem Ergebnis geflhrt haben, dass auf Grund
fehlender Funktionsbeziehungen nicht mit einer Raumnutzung durch Schwarzstérche zu rechnen ist.

Fledermause

Wochenstubenstandorte und Winterquartiere wurden mit Radien von 5.000 bzw. 1.000 m pauschal aus
der Suchraumkulisse fur Windvorranggebiete ausgeschlossen. Ebenso wurden alle Altwalder tber 5 ha
auf Grund ihres hohen Konfliktpotenzials fur Fledermause pauschal aus den Vorranggebieten ftr Wind-
energienutzung ausgeschlossen. Lediglich in einem Vorranggebiet zur Nutzung der Windenergie an der
westlichen Regionalverbandsgrenze in der Gemeinde Weilrod, in dem bereits drei Windenergieanlagen
zugelassen und in Betrieb sind, ist Altwald betroffen. Durch Standortoptimierungen im Rahmen des
Zulassungsverfahrens wurde hier eine weitgehende Schonung der Altwaldbestande fir die Fledermaus-
fauna erreicht.

Auswirkungen auf das Landschaftsbild im Besonderen
(Details siehe Kapitel 5)

Die Bewertung der gesamtrdumlichen Auswirkungen des TPEE-Entwurfs 2016 auf das ,Landschaftshbild
im Besonderen” basiert auf einer allgemeinen Prifung als Indikator und einer speziellen
Einzelfallprifung.

In der allgemeinen Prifung nehmen

¢ die Bereiche mit aul3erst hochwertigem und vielfaltigem Landschaftsbild 5,1 %, die Bereiche mit sehr
hochwertigem und vielfaltigem Landschaftsbild 58,4 % der Gesamtflache der Vorranggebiete zur
Nutzung der Windenergie ein.

e 7,4 % der Vorranggebiete zur Nutzung der Windenergie weisen eine sehr hohe Einsehbarkeit, 15,5 %
eine hohe Einsehbarkeit auf.

e 2,3 km der Regionalpark-Rundroute mit Hoher Stral3e, 3,4 km der Europaischen Wanderwege und
0,8 km der Fernradrouten liegen in den Vorranggebieten fur Windenergienutzung.

Die Ergebnisse der Einzelfallprifung zeigen:

e Schitzenswerte Sichtbeziehungen waren bei der Gebietsnummer 10500_A (TPEE-Vorentwurf)
betroffen: Aufgrund des Schutzes der Sichtbeziehung zur Burg Miinzenberg wurde deshalb die
ndrdliche Teilflache zuriick genommen. Die Gebietsnummer 10501 (TPEE-Entwurf 2016) zeigt die
angepasste Flache.

e Eine unzumutbar technische Uberformung der Landschaft liegt bei keiner zu prifenden Flache vor.

¢ Um eine Umfassung von Ortschaften zu vermeiden, wurden folgende Vorentwurfsflachen reduziert
oder zuriickgenommen: 7100_A bei Weilrod / Bad Camberg, Wegfall der mittleren Teilflachen
10500_A bei Minzenberg/Rockenberg/Walfersheim sowie bei 6400_A bei Florstadt / Glauburg /
Altenstadt / Ranstadt.
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Geplante MaRnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich
(Details siehe Kapitel 6)

Zur Vermeidung tragt insbesondere der Verzicht auf erhebliche Beeintrachtigungen bei. Aus diesem
Grund wurden bereits im Vorfeld der Aufstellung des Sachlichen Teilplans Erneuerbare Energien (TPEE)
besonders empfindliche Bereiche von der Uberplanung entweder pauschal ausgeschlossen (z.B. Sied-
lungsgebiete mit 1.000 m-Puffer, Naturschutzgebiete, Naturdenkmaler, Trinkwasserschutzgebiets-Zonen
I und Il, Bannwald, Schutzwald, Weltkulturerbe Limes) oder im Rahmen von Einzelfallprifungen aus-
genommen (z.B. Natura 2000-Gebiete, Landschaftsschutzgebiete, geschiitzte Arten)®.

Dennoch kénnen von den im Teilplan festgelegten Vorranggebieten fir Windenergienutzung — zusétzlich
zu den im Regionalen Flachennutzungsplan (RegFNP) festgelegten Nutzungen — weiterhin erhebliche
negative Umweltauswirkungen auf einzelne Schutzguter ausgehen.

Da die zukiinftigen Windenergieanlagen mit bis zu 2 ha direktem Flachenbedarf fir Fundamente, Stell-
flachen, Zuwegungen und Leitungen nur einen Bruchteil der ausgewiesenen Vorranggebiete in An-
spruch nehmen werden (siehe Kapitel 2.1, S. 15), kénnen die tatséchlichen Umweltauswirkungen — im
Rahmen der Abschichtung — auf der nachfolgenden Genehmigungsebene weiter gemindert oder
ausgeglichen werden. Instrument hierfur ist das fur die Aufstellung von Windenergieanlagen ab 50 m
Gesamthdhe notwendige Genehmigungsverfahren nach 8§ 4 Abs. 1 BImSchG und 4. BImSchV. Fir
Windparks mit mindestens drei Anlagen muss aul3erdem eine standortbezogene Umwelt-Vorprifung
und — ab 20 Anlagen — eine voll umfangliche Umweltvertraglichkeitsprifung durchgefihrt werden. Im
Verlauf dieser Verfahren kdnnen die endgultigen Anlagenstandorte derart festgelegt werden, dass die im
Rahmen des vorliegenden Umweltberichtes festgestellten und meist nur Teilflachen betreffenden
Konflikt- und Restriktionsgebiete nicht in Anspruch genommen werden. Die in Kapitel 2.4 zusammen-
gefassten Ergebnisse der Einzelprifungen der Vorranggebiete sowie die hierfir erstellten SUP-Daten-
blatter geben bereits Hinweise auf bestehende Konfliktpotenziale und den daraus resultierenden Inhalt
und Umfang notwendiger weiterer Untersuchungen auf Genehmigungsebene.

Geplante UberwachungsmaRnahmen, Monitoring
(Details siehe Kapitel 6)

Zur Uberwachung der erheblichen, insbesondere der unvorhergesehenen negativen Umweltauswirkun-
gen wird ein Monitoring durchgefiihrt. Der Sachliche Teilplan Erneuerbare Energien erganzt den 2010
rechtswirksam gewordenen RegFNP gemal § 7 Abs.1 Satz 2 ROG um bisher noch fehlende Fest-
legungen zu erneuerbaren Energien. Da es sich um ein zusammenhangendes Planwerk handelt, sollen
der Teilplan und der RegFNP einem gemeinsamen Monitoring unterzogen werden.

Die Uberwachung der unvorhergesehenen Umweltauswirkungen erfolgt primar tiber den Vergleich der
Prognosen im Umweltbericht (vorhergesehene Umweltauswirkungen) mit den tatséchlich eingetretenen
Umweltauswirkungen, indem die Art und GrélR3enordnung der Abweichungen sowohl in negativer als
auch positiver Richtung ermittelt werden.

Das Monitoring erfullt dabei im Einzelnen folgende Funktionen:

¢ Qualitatssicherung (Sicherstellung der Ziele der Umweltpriifung)
¢ Informationsbereitstellung tber Umweltauswirkungen

e Nachbesserung von Planungen

¢ Verbesserung zukinftiger Planungen

Zur Durchfuhrung des Monitorings fur den RegFNP ist die Erfullung von rechtlichen, sachlichen und
planspezifischen Anforderungen entscheidungsrelevant.

1 Beschliisse der Verbandskammer vom 14.06.2012, 19.12.2012 und 18.09.2013 lber ,harte” und ,weiche* Ausschlusskriterien
sowie Abstandspuffer.
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Bezogen auf das Monitoring lasst sich aus dem Abstraktionsgrad des RegFNP und des Teilplans eine
Schwerpunktsetzung auf die gesamthaften Umweltauswirkungen des Plans ableiten. Das Monitoring
sollte sich deshalb auf die Raumprifung konzentrieren, welche die gesamtraumlichen Umweltaus-
wirkungen zum Gegenstand hat.

Die Auswahl der Monitoringindikatoren erfolgt aus der Liste der Raumkriterien der Raumprifung.
Zusatzlich ist die Entwicklung ergdnzender Monitoringindikatoren erforderlich. Zur Durchfihrung des
Monitorings mittels der festgelegten Monitoringindikatoren sind einige Daten zurzeit (noch) nicht
verfugbar bzw. liegen nicht in der notwendigen Qualitat vor. Deshalb ist eine zeitnahe Datenerhebung
erforderlich.

Eine herausragende Bedeutung kommt den Informationspflichten der Fachbehdrden nach 8§ 4 Abs. 3
BauGB zu. Diese sind durch das Umwelt- und Naturschutzrecht zur Beobachtung der Umwelt-
entwicklung verpflichtet und daher besonders in der Lage, umweltrelevante Auswirkungen des RegFNP
frihzeitig zu erkennen und dartber zu informieren. Dadurch kann auch eine Doppelerhebung von
Umweltdaten weitgehend vermieden werden.

Der Zeitrahmen fir die Durchfiihrung des Monitorings sieht vor, dass ein Hauptmonitoring vor der Fort-
schreibung des RegFNP — einschlief3lich der Inhalte des Teilplans — durchgefihrt wird. Zusatzlich sollen
sogenannte Zwischenmonitorings durchgefihrt werden, um Zwischenbilanzen tber die bis dahin einge-
tretenen Umweltauswirkungen zu erhalten und die Notwendigkeit des Ergreifens von Abhilfemaf3nahmen
erkennen zu kénnen.

Die Uberwachungsergebnisse werden entsprechend bewertet und dienen als Grundlage zur Ent-
scheidung uber zu ergreifende AbhilfemaRnahmen. Ebenso sollen die Erkenntnisse der Uberwachungen
in zukiinftige Umweltprifungen, Stellungnahmen, RegFNP-Anderungen und die Fortschreibung des
RegFNP einflieRen.
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Anhang I: Abkurzungsverzeichnis

AEUV
ALK
ATKIS
BauGB
BImSchG
BimSchV
BNatSchG
CO,

dB(A)
EEG
E-PRTR
FFH-RL
FlugLarmG
FRS

GIS

ha

HAGBNatSchG
HQlO: HQlOOa HQextrem

HQSG
HwWaldG
KV

LEP
LSchbVO-F

LSG
MW,
MW i
MWy,
Hg/m?3

Natura 2000-Gebiete

ND

NSG
PlanUP
RegFNP
ROG
RPS
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Vertrag uUber die Arbeitsweise der Européischen Union
Automatisierte Liegenschaftskarte

Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem
Baugesetzbuch

Bundes-Immissionsschutzgesetz
Bundes-Immissionsschutzverordnung
Bundesnaturschutzgesetz

Kohlenstoffdioxid oder Kohlendioxid

Schalldruckpegel, gemessen in Dezibel

Erneuerbare Energien-Gesetz

European Pollutant Release and Transfer Register
Europaische Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

Gesetz zum Schutz gegen Fluglarm

Forstlichen Rahmenplan Stidhessen

Geographisches Informationssystem

Hektar (1 ha = 10.000 m?)

Hessisches Ausfiihrungsgesetz zum. Bundesnaturschutzgesetz
10-jahriges, 100-jahriges und Extrem-Hochwasserereignis
Heilguellenschutzgebiet

Hessische Waldgesetz

Kilovolt

Landesentwicklungsplan

Verordnung Uber die Festsetzung des Larmschutzbereichs fir den
Verkehrsflughafen Frankfurt Main

Landschaftsschutzgebiet

Elektrische Leistung (1 MW = 1.000 KW, = 1.000.000 W)
Feuerungswarmeleistung

Thermische Leistung

Mikrogramm pro Kubikmeter

Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung gemaf FFH-Richtlinie (FFH-Gebiete)
und Gebiete gemal3 Europaischer Vogelschutzrichtlinie (Vogelschutzgebiete)

Naturdenkmal

Naturschutzgebiet

Plan-Umweltprifung (= SUP fur Raumordnungs- und Bauleitplane)
Regionaler Flachennutzungsplan

Raumordnungsgesetz

Regionalplan Siidhessen

Regierungsprasidium Darmstadt — Regionalverband FrankfurtRheinMain
Regionaler Flachennutzungsplan — Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien
Umweltbericht — Entwurf 2016



SUP
t/a
TPEE
TWh/a
USG
UVPG
VSG
WHG
WSG

Strategische Umweltprifung

Tonnen pro Jahr

Sachlicher Teilplan Erneuerbare Energien

Terrawattstunden pro Jahr (1 TWh/a = 1.000 GWh/a = 1.000.000 MWh/a)
Uberschwemmungsgebiet

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Vogelschutzgebiet

Wasserhaushaltsgesetz

Wasserschutzgebiet
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